An das
Bundesverfassungsgericht
Schlossbezirk 3

76131 Karlsruhe Muinchen, den 16. Feb2009

Verfassungsbeschwerde Militarsteuer
nach Art. 93 Abs. 4a GG

(Beschwerdefiihrer alphabetisch)
des Herrn Dr. Robert F. Antoch, Alte Landstr. 32, £489 Dusseldorf
des Herrn Dr. Marduk Buscher, Schirmhofweg 1, 7653Baden Baden
des Herrn Kurt Bittler, Oberbreitenauer Str. 43, 84030 Landshut
der Frau Dr. Brigitte Janus, Krelingstr. 10, 90408Nurnberg
der Frau Ria Makein, Kalkaerer Str. 49, 47551 Bedbtg-Hau
des Herrn Dr. Klaus-Dieter Preis, Sachsenmuhler Str6, 91327 Go6l3weinstein
der Frau Gerlinde Rambow, Wilhelm-Bode-Str. 30, 9925 Weimar
des Herrn Martin Rambow, Wilhelm-Bode-Str. 30, 9948 Weimar
des Herrn Josef Rottmayr, Eduard-Schmid-Str. 26, 8341 Minchen
O des Herrn Dr. Wolfgang Steuer, Am Kalberrain 20, 7847 Trossingen
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gegen

die Verwendung unserer Steuern fir Ristung und Miliar, wie sie durch das
Haushaltsgesetz 2009 mit dem Bundeshaushaltsplaiestgelegt wird.

Der Bundeshaushaltsplan, festgestellt und in Kraftlurch das Haushaltsgesetz 2009, verletzt
unser Grundrecht der Glaubens-, Gewissens und Bekamisfreiheit nach Art. 4 Abs. 1
Grundgesetz. Er benachteiligt uns ferner im Sinne es Art. 3 Abs. 3 Grundgesetz, wenn wir
versuchen, nach unserem Gewissen zu handeln.

Gemal Art. 1 Abs. 3 GG unterliegt das Haushaltsgesemit dem Bundeshaushaltsplan der
Grundrechtsbindung.

Wir beantragen daher eine grundrechtskonforme Ausgstaltung des gegenwartigen und der
kiinftigen Haushaltsgesetze dahingehend, dass allenvuns entrichteten Steuerfinur fiir zivi-
le (nichtmilitérische) Zwecke verwendet werden.

Diese Verfassungsbeschwerde wird von den Persanebe¢igeflgten Listen und Einzelerkla-
rungen unterstitzt (Anlage 7).

Das Haushaltsgesetz mit dem Bundeshaushaltsplamiskt 6ffentlicher Gewalt i.S. des Art. 93
Abs. 1 Nr. 4a GG. Die Verfassungsbeschwerde ist 90 (1) zulassig, gem. 8§ 92 BVerfGG be-
grundet (s. folgenden Text) und gem. 8§ 93a (2)\&@rB5G annahmefahig, da ihr grundsatzliche
verfassungsrechtliche Bedeutung zukommt. Zustéistidps Bundesverfassungsgericht, da ein
anderer Rechtsweg gegen das Haushaltsgesetz hzxBuddeshaushaltsplan nicht ersichtlich ist.

! seit 1.1.2009 in Kraft, Bundesgesetzblatt 2008 Mer. 64 S. 2899 ff.
2 bzw. eines der Summe dieser Steuern entsprech@wdemges
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1. Das Gewissensproblem

Seit der Wiederbewaffnung Deutschlands werden 8tatiel fir Mal3nahmen ausgegeben, die bei
zweckentsprechender Anwendung Menschen téten txenleind ihre Lebensgrundlagen zerstéren,
z.B. Bomben, Minen, Geschosse, mit der dazu geldéremilitarischen Infrastruktur.

Aufgrund des Haushaltsgesetzes 2009 bzw. des Boadssaltsplanes werden unterschiedslos die
Abgaben der Steuerzahlerinnen und Steuerzahlerfaué&ustung und Militar und fur entspre-
chende Kriegseinsatze wie im ehemaligen Jugoslamdenin Afghanistan verwendet. Dabei

bleibt unbericksichtigt, dass damit auch die Abggbeer Steuerzahlerinnen und Steuerzahler fur
diesen Zweck verwendet werden, die dies wie wihtnigit ihrem Gewissen vereinbaren kdnnen.
Wir, die Beschwerdefiihrer, sind alle zur innerestda Uberzeugung gekommen, dass wir keiner-
lei Kriegsdienst leisten dirfen und wollen, seseme Austibung, seine Forderung oder seine Fi-
nanzierung.

Mindestens seit der Steuererhebung fur die Turkeg&rim 16. Jh. und die unaufhérliche Anmah-
nung durch die historischen Friedenskirchen (uwak@r und Mennoniten) ist dieses Problem als
Gewissensproblem und fir Christen als Glaubenspnolblekannt. Auch deutsche Gerichte und
das Bundesverfassungsgericht (Nichtannahmebesthiaissn es als Gewissens-problem aner-
kannt und gewdrdigt (FG Disseldorf 14 K 823/85 &G, Nurnberg V 183/92, BVerfGE 2 BVvR
479/92).

Das Gewissensproblem griindet in der Verantwortdiggwir durch die Mitfinanzierung des mili-
tarischen Gewaltpotenzials haben. Als deutschashtdaerinnen und Staatsbirger haften wir fr
die parlamentarischen Mehrheitsentscheidungen ratitend immateriell mit. So haften wir wie
unsere Vorgangergenerationen materiell mit, wennlddie Ausgaben fur das militdrische Ge-
waltpotenzial Staatsverschuldung und Inflation egteverden. Wir haften materiell mit fir die
Kriegsfolgelasten gem. Art. 120 GG, zu denen awitSdlidaritatsbeitrag aufgrund der Kriegsfol-
ge ,deutsche Teilung* gerechnet werden muss. Aadteh wir mit, wenn aufgrund militarischer
Aktionen Deutschlands Anschlage im eigenen Landbtarverden.

Wir haften auch immateriell mit fir die Verbrecharunserer Vergangenheit. Wir haften nicht nur
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materiell sondern auch immateriell mit, wenn dukdkegerische Verwicklungen und zu geringe
Hilfeleistung gegen Hunger, Elend und Umweltschéadggen neue Kriege ausgelést werden und
dadurch unser Ansehen in der Weltgemeinschatt fibetrcst.

Wir stellen fest, dass jedermann personlich midtdtir die Verwendung seiner Steuerzahlungen,
die er leistet, auch fur jene, die gegen sein Geamsind seinen Protest verwendet werden.
Aufgrund dieser unvermeidlichen Haftung, die niechaonst tibernimmt und Gibernehmen kann,
sind wir zwangslaufig in die Mitverantwortung hinegenommen. Wir sind uns dieser Mitverant-
wortung bewusst, kdnnen ihr aber aufgrund der Hatsiraxis nicht gerecht werden.

Die Verwendung unserer Steuern fir zivile Zweckélisuns selbstverstandlich und kein ernstes
Gewissensproblem, auch wenn wir im Einzelnen wdefemann bestimmte Verwendungen fur
UberflUssig, falsch oder sogar fur gefahrlich halt@a unsere direkten und indirekten Steuern aber
dazu mitverwendet werden, den Kriegsdienst einsBhth der Ristung zu finanzieren, tritt fur

uns eine schwere Gewissensbelastung ein.

Die besondere Gewissensrelevanz von Militdr undurigsist unbestritten. Das Grundgesetz do-
kumentiert selbst durch die im gesamten Gesetagairiige Hervorhebung in Art. 4 Abs. 3, dass
es insbesondere der Kriegsdienst ist, der gewisslenant ist. Seine Finanzierung mit der Steuer
kann nicht weniger gewissensbelastend sein. Gegenlgm Kriegsdienst mit der Waffe wird das
Gewissensproblem sogar noch verscharft, weiFthanzierung des Kriegsdienstes diesen erst
ermdglicht, Auftragscharakter hat und zugleich 8tmittel dem Allgemeinwohl und einer kon-
struktiven Friedensentwicklung entzieht. Dieserzbdgtwird deutlich, wenn man sich vor Augen
halt, dass die Welt taglich mehr als 2,5 MilliardzBteuermittel fur militarische Zwecke ausdibt.
Diese Mittel stehen fur die dringendsten Beduridser Menschheit, insbesondere der Armen und
Benachteiligten, nicht mehr zur Verfiiguhg.

Es ist, so denken wir, nicht schwer sich vorzustgltiass es ein Gewissenproblem fir einen Men-
schen ist, der es fur unmenschlich und unveranbeohalt, Menschen zu téten, zu verletzen, die
Friichte ihrer Arbeit zu zerstéreand ihnen die Befriedigung ihrer dringendsten Béudsse vor-
zuenthalten, wenn er gezwungen wird, dies mit seBteuern mit zu finanzieren und mit zu beauf-
tragen.

2. Betroffenheit

2.1 Allgemeine Betroffenheit

Das Haushaltsgesetz bzw. der BundeshaushaltsgiadiéeVerwendung aller dem Bund zuste-
henden Steuereinnahmen fest. Da die Steuerzahfedafm haften, sie verantworten miissen und
die Auswirkungen dieser Verwendung positiv oderatiggzu spuren bekommen, sind vom Haus-
haltsgesetz bzw. dem Bundeshaushaltsplan alle Mensm Staat unmittelbar betroffen.

! Weitere Ausfiihrungen dazu siehe 6.3 b)

2 Wie das Stockholmer FriedensforschungsinstituRSHitteilte, wurden auf der Welt 2006 umgerechr@ Milliarden € fiir
militdrische Zwecke ausgegeben. Das sind pro T&@0/ 360 = 2,5 Milliarden € oder 3,3 MilliarderSWollar. Die Ausgaben
2006 waren 3,5 Prozent mehr als 2005. In den tetztn Jahren sind die Rustungsausgaben weltwed7upnozent gestiegen.

3 Vergl. Dorothee Sélle: Aufriistung totet auch okmieg, Stuttgart 1982, Kreuz Verlag und Albrechh&rLock Wulf: Riistung
und Unterentwicklung, Hamburg 1976, Rowohlt Testbuchverlag

4 Dies alles ist z.B. durch deutsches Militar in Blgwien bereits geschehen.

® Das sind alle, da alle mindestens indirekte Stemahlen, die im Durchschnitt héher sind als dielden.
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Es besteht fur alle das Recht, nach ihrem Gewizgdrandeln. Dazu gehdrt auch das Recht, seine
Steuern gewissensneutral zu entrichten. Diesesh-anser — Recht wird uns durch die Verwen-
dung unserer Steuern kraft Haushaltsgesetz 2009Bumdeshaushaltsplan verwirkt. Angesichts
der Steuerpflicht werden wir zur unmittelbaren Mittung an der Finanzierung des militéarischen
Gewaltpotenzials gezwungen. Diese Mitwirkung istctiudie Verwendung unserer laufenden di-
rekten und/oder indirekten Steuerzahlungen immgegeartig.

So sind wir durch das Haushaltsgesetz bzw. den Buashaushaltsplan unmittelbar, rechtlich
und gegenwartig betroffen.

Obwohl es zutiefst unsere sittliche Auffassungetzt| sehen wir uns durch die undifferenzierte
Verwendung der aus unserer Arbeit entstehendere®tgezwungen, kriegerische Gewalt und
Gewaltpotenziale aktiv zu fordern und zu Mittatetnwerden.

Dieser Zwang bringt uns ungewollt in Konflikt mitsatsorganen, die sich Gber Grundrechte hin-
wegsetzen, die zu schitzen sie verpflichtet sindbhe€influsst — wie aus den personlichen Betrof-
fenheiten ersichtlich — das Konsumverhalten emga uns wegen der enthaltenen Verbrauchs-
steuern (indirekte Steuern), die anteilmafig atichRtistung und Militar verwendet werden. Er
bremst bei einigen Selbstandigen wirtschaftlichéivAéten (blof3 nicht mehr verdienen, als unbe-
dingt erforderlich) und auch die Bereitstellung Varbeitsplatzen fir Arbeitnehmer.

Bleibt jemand arm, weil er mit anderen teilt odeder freiwilligen Armut einen sittlichen Wert
sieht, behindert ihn kein Gesetz. Will er aber 8tadur militarische Gewaltpotenziale, die an-
derswo Armut erzeugen, nicht zahlen, so séhe kr-si@nn er seinem Gewissen konsequent fol-
gen will - per Gesetz zur Armut gezwungen. Diesgai@g geht tendenziell bis zum Existenzver-
lust. Die indirekten Steuern (Konsumsteuern), diBeutschland bei der Deckung von Grundbe-
durfnissen wie Nahrung, Kleidung und Wohntingn jedem Einwohner, egal ob Baby oder Greis
nur fgr das militarische Gewaltpotenzial gezahltde® missen, betragen im Mittel ca. 200 € im
Jahr:

Wenn diejenigen unter uns, die ihre direkten Stegetbst abfihren kénnen, diese aufgrund ihrer
kriegerischen Verwendung gar nicht oder nur teib@eiahlen, hat dies fir sie einen betrachtlichen
Zeitaufwand, Kontosperrungen, Saumniszuschlagadafigen mit Pfandungsgebihren und
Hausbesuchen von Vollstreckungsbeamten (Gerichissiokbrn) zur Folge. Nehmen Selbststandi-
ge personlich am Geschaftsleben teil, so kannzaliegegativen Bankauskiinften fihren und bei
offentlichen Ausschreibungen und Vergaben sogaNzthitberiicksichtigung wegen Steuerschul-
den.

Versuchen Arbeitnehmer ihre Steuern wegen der &iiitanzierung nicht abzuftihren, so missen
sie bei ihren Arbeitgebern dahingehend wirken, diéesse ihre Lohnsteuer nicht dem Finanzamt
abfuhren. Dabei erfahren sie bestenfalls, dassAhreitgeber dies wegen der Gesetzeslage nicht
durfen, wegen der aufwandigen AuseinandersetzuhdaeniBehdrden nicht kénnen oder auch,
weil sie anderer Ansicht sind, gar nicht wollen.

Es sind aber nicht nur die betroffen, die aus Gssvisgriinden selbst Militdrsteuern verweigern
und Klage erheben, sondern auch alle, die aus Aagsten o.g. Restriktionen keine Verweige-
rungskonsequenzen ziehen und von der Grundreclitsang abgehalten werden.

Bleibt uns und all jenen, die ebenso betroffen sind dies mit ihrer Unterschrift unter die
Grundsatzerklarung des Netzwerkes Friedensstelenuntiert habeh die Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichtes versagt, mussen widiallégliche, lebensbegleitende Grundrechts-
verletzung hinnehmen. Dann ist es flr uns unmaoglioser Staatswesen in unsere personliche

! Die Miete fiir eine Wohnung ist zwar mehrwertstéegrnicht aber die Méblierung, Erhaltung, Heizwmyv.
2Vergl. Anlage 6
% Siehe Anlagen 4 und 7
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Identitat zu integrieren — etwas, das man z.B.Emnwanderern selbstverstandlich erwartet. Es ist
unmaglich, nicht weil viele oder die Mehrheit arglempfinden, anders wahlen oder anders ab-
stimmen, sondern weil es hier um den sittlichenn@reiner rechtsstaatlichen Demokratie geht: um
die Wirde der Person.

Die Klarung durch das Bundesverfassungsgericht istomit von grundsatzlicher und allge-
meiner Bedeutung.

Im Folgenden legen die Beschwerdefuhrer ihre pdid@nSituation und Betroffenheit dar.

2.2 Personliche Betroffenheiten

Beschwerdefihrer zu 1. Dr. Robert F. Antoch

Ich bin 63 Jahre alt und als kleines Kind aus #d@md, in dem ich geboren wurde, vertrie-
ben worden. Ich habe den langsten Teil meines Blehg#ns als Psychotherapeut und Psychoanaly-
tiker gearbeitet, bin verheiratet und Vater von ze&revachsenen Kindern. In den achtziger Jahren
bin ich zusammen mit meiner Frau in &eligidse Gesellschaft der Freunde (Qualengetreten.

Sowohl meinem persodnlichen Schicksal als Vertnebemeiner beruflichen Erfahrung als
Schlichter in Gewalterfahrungen als auch meinégiteden Uberzeugung entsprechend ist mir die
Ausibung von Gewalt oder gar der Gebrauch von Wadhe Grauel. Und dartber hinaus betrach-
te ich es als einen Angriff auf den gesunden Meeisebrstand, wenn Gewalt als ein geeignetes
Mittel zur Herstellung sozialer und gesellschalftic Ordnung und Gerechtigkeit propagiert wird.
Denn auch aus der Geschichte — nicht erst seibeelen schrecklichen Weltkriegen des vorigen
Jahrhunderts, sondern gleichermal3en aus den denzeihs herum tobenden Kriegen —ist zu ler-
nen, dass Gewalt immer wieder nur zu Gegengewdltdamit in einen unauflésbareirculus
vitiosusfuhrt.

Im Grundgesetz der Bundesrepublik DeutschlandiastRecht auf Kriegsdienstverweige-
rung aus Gewissensgriinden seinen festen PlatzagfuWwenn nun nach Artikel 4, Abs. 3 wirk-
lich ,niemand ... gegen seinen Gewissen zum Kriegsdimit der Waffe gezwungen werden*
darf, wie kommt es dann, dass wir uns als Steulazah diesem Kriegsdienst dann doch beteiligt
sehen? - Aus diesem Grund haben meine Frau undteh Berufung auf diesen Passus im Jahr
1993 einen Prozess vor dem Finanzgericht in Dusddldz. 10 K 1678/93 AO) angestrengt. Bei
dieser Gelegenheit mussten wir es nicht nur erletbess wir den Prozess verloren haben, sondern
uns von unserem Richter auch noch die zynische Memmg gefallen lassen, dass wir uns auf Kos-
ten der Leiden anderer auf unserem guten Gewisssnlaen wollten! Als ob durch Krieg mensch-
liche Verhéltnisse jemals gebessert worden wéren.

Deshalb ist mir die Verweigerung des Kriegsdiensté der Steuer seit vielen Jahren ein
Anliegen, zu dem ich mich als Birger, als Psychelogd Psychoanalytiker und auch als Quaker
nicht nur berechtigt, sondern von meinem Gewissgrabich verpflichtet fihle. Unsere Verfas-
sung, die jungen Menschen die Méglichkeit der Vegering des Militérdienstes einrdumt, kann
uns Erwachsenen dieses Recht doch nicht allendsrmstenthalten, indem es uns dazu zwingt,
den Kriegsdienst mit der Waffe durch den Ankaufrebieser Waffen erst zu ermdglichen! Denn
dass wir durch die gegenwartige Haushaltspraxis-manzierung kriegerischer Ausristungen und
MalRnahmen gezwungen werden, kdnnen wir als Stduerzaacht von uns weisen.
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Dieser Zwang verletzt mein Gewissen, und deshalveigere ich meine Zustimmung dazu.

Beschwerdefiihrer zu 2. Dr. Marduk Buscher

Ich bin im Jahre 1959 geboren, bin promovierter iedissenschaftler und arbeite als geschafts-
fuhrender Gesellschafter einer Firmengruppe rundTuomd Medien mit zusammen etwa 60 An-
gestellten. Ich bin Mitglied im Bundeswirtschaftsaedes Bundesverbandes mittelstdndische
Wirtschaft (BVMW) und des Stiftungsrates der Busg#tung Baden-Baden. Ich bin seit Gber 25
Jahren verheiratet und bin es gewohnt, Verantwgrfiinmich und andere zu Gibernehmen.

Mein Vater war als Giberzeugter Kommunist und Médlder Deutschen Jungenschaft vom
1.11.1929 (dj.1.11.) bereits als Jugendlicher naslrin Gestapo-Haft und im KZ, weil er HJ- und
Wehrmachtseineinrichtungen sabotiert und bekangitehVon seinem eigenen Vater wurde er
kurz vor Kriegsende mit vorgehaltener Waffe deniNetdjagern tberstellt und desertierte nach
drei Tagen zu den Amerikanern.

Nach dem Krieg engagierte er sich u.a. fir die Soéragung gegen die ,Wiederbewaffnung“ und
wurde dafiur von staatlicher Seite ausgegrenzt enihgt.

Meine Tante mutterlicherseits — aus einer kommisaisén deutsch-italienischen Familie stam-
mend — fliichtete 1961 in die DDR und heiratete dert spateren Innenminister Friedrich Dickel,
welcher der Familie schon seit Jahrzehnten verbunde.

Meine Bruder und ich sind in einer absolut antitaristischen Auffassung erzogen worden. Bereits
mit 7 Jahren verfasste ich eigenhandig Flugbl@ggen den Vietnamkrieg und verteilte sie auf der
Stral3e. Von meinem ersten Taschengeld kaufte iclkeimen Matrizendrucker, der dieses erleich-
terte. Die Fernsehbilder der Luftangriffe auf Naedmam werde ich niemals vergessen kénnen.

Der Musterung und dem Wehr- oder Ersatzdienst grittomich unter gréf3ten Schwierigkeiten
aus politischen und ethischen Grinden. Es warmicin — auch unabhangig von meiner generell
antimilitaristischen Uberzeugung — undenkbar gewgiseeinem eventuell drohenden deutsch-
deutschen Konflikt sozusagen gegen die eigene kakdimpfen zu sollen. Und auch als ,Ersatz-
dienstleistender” ware ich im Krisenfall dem Kriegaister unterstellt und der Uniformierungs-
und Kasernierungspflicht unterstellt worden. ,Zarage" drangsalierte mich die BRD mit jahrli-
chen Betriebspriufungen meiner gerade gegrindeteraFiveil man angesichts der damaligen
Rechtslage offenbar keinen Weg sah, gerichtlickegegich vorzugehen.

Ich lehnte und lehne auch heute noch die ExistenBdndeswehr und prinzipiell auch jeder ande-
ren Armee grundsatzlich ab. Gerade die Entwickldegletzten 10 Jahre hat mir bewiesen, dass
diese grundsatzliche Haltung richtig war. Die Enthing in die Nato und deren (angeblich neue)
Ausrichtung zu einer weltweiten Interventionsalidestatigten alle meine grundsatzlichen Vor-
behalte gegen Ristung und Militdr und im speziedlech gegen die Bundeswehr.

1999 eroffnete ich in der Baden-Badener Ful3gangereme Informationsstelle gegen die Nato-
Aggression in Jugoslawien, 2001 und 2003 blockiefteszor Beginn des Afghanistan- und des
Irak-Krieges mehrfach KSK- und US-Einrichtungen dafitschem Boden. Ich lbte zivilen Unge-
horsam, lie3 mich wegtragen und wurde mit Prozesedreiner Hausdurchsuchung ,bestraft,
weil ich Nato-kritische Plakate verteilt hatte. Gegenzug verklagte ich mehrfach Josef Fischer
und Gerhard Schréder wegen Beteiligung an einenrifiskrieg. Diese Klagen wurden — wie
nicht anders zu erwarten - niedergeschlagen. Sadtvst noch, als 2008 das Bundesver-
fassungsgericht in den AWACS-Einsatzen einen Vetiagsbruch konstatiert hatte.
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Aufgrund meiner politischen und ethischen Erziehund Entwicklung wird es fur mich zuneh-
mend unertraglicher — gegen mein Gewissen — dusherSteuerzahlungen die militarische Ris-
tung der Bundesrepublik mit zu finanzieren, und dlauwmch die moralischen und wirtschaft-lichen
Folgen (wie den Hunger auf der Welt, den Zerfatl digilgesellschaft in arm und reich, die Ge-
fahr von Anschlagen gegen die Bundesrepublik -hinizu einem denkbaren Atomkrieg) mit tra-
gen zu mussen.

Da es mir als Unternehmer nicht mdoglich ist, meierzeugung und Verzweiflung auf anderem,
legalem Wege zu demonstrieren, und jede Form dédsrziUngehorsams, zum Beispiel ein einsei-
tiger Steuerboykott, die Existenz von mehr als 80elisplatzen gefahrden wiirde, betreibe ich die
Verfassungsbeschwerde in ihrem Ziel, das RechKaafissteuerverweigerung verfassungsmalfiig
durchzusetzen. Hierin besteht meine letzte Hoffnangh weiterhin konstruktiv an der Gestaltung
einer friedlichen Zukunft mitwirken zu kdnnen, viah es bisher in vielen gesellschaftlichen Be-
reichen getan habe.

Beschwerdefihrer zu 3. Kurt Buttler

Ich bin 63 Jahre alt, verheiratet und Vater voniizdérn. Ich arbeitete als Religionspadagoge an
beruflichen Schulen und als Fachmitarbeiter beiREgierung von Niederbayern. Ebenso war ich
im Auftrag der bayerischen Landeskirche im Bereieh Aus- und Fortbildung von Religionspa-
dagogen téatig. 1947 kam ich mit meiner Mutter uobvi&ster (ohne Vater) als Folge des Krieges
nach Niederbayern. Seit dieser Zeit weil3 ich, wisieh anfihlt, fremd zu sein

- Flichtling und evangelisch -, in bescheidensterh¥ltnissermufzuwachsen unehit Gleichaltri-

gen nicht mithalten zu kdnnen.

Als Christ weil3 ich mich an die friedensstiftend&eisungen des Evangeliums gebunden. Daraus
folgt auch mein ehrenamtliches Engagement in deshi€éhgemeinde und in der Stadt Landshut. So
leite ich z. B. Bibelgespréache, bin Grindungsmeglund langjahriger Vorstand des Landshuter
Arbeitskreises Partnerschaft mit der Dritten Weélt.@ind betreibe eine enge Zusammenarbeit mit
dem Haus International, der Friedensinitiative Ldnd, UNICEF, amnesty international und dem
Interreligidsen Forum Landshut, also tUberall ded,ich exemplarisch fur Entwicklung und Ge-
rechtigkeit, Verstandigung und Frieden arbeitemkdiiir alle diese Bemuhungen wurde mir 1995
die Goldene Burgermedaille der Stadt Landshut efeein.

Je intensiver die beschriebene Arbeit wurde, unta@kzeichnete es sich fur mich ab, wie sehr
Rustung und Krieg Entwicklung behindern, Verstandgund Frieden verunméglichen und dass
ich mit meinen Steuern gezwungenermal3en diesemdtatinl befordere. Ich empfinde es mehr als
eine ,unbillige Harte“, mit den finanziellen Folgemeiner Erwerbstétigkeit mein offentliches En-
gagement mit meinen ldealen zu konterkarierenvéstrete in Beruf und Freizeit einerseits pazi-
fistische Positionen und muss andererdeiistung und Krieg finanzieren. Eine Schizophredie,

ich nicht langer aushalten will.

Als Religionspadagoge (jetzt im Vorruhestand) dezieh Einklinfte aus nichtselbstandiger Arbeit
und kann keine Steuern einbehalten. So musstaneh &ntrag auf Stundung meiner Steuerschuld
stellen oder gegen den Einkommensteuerbescheigrtniserheben, was dann bis vor das Fi-
nanzgericht (Az.: 11 K964 /92; Az.:11 K 1691 [/ 9&.:11 K 3787 / 98; Az.:11 K 3114/ 99) bzw.
dem Bundesfinanzhof (Az.: VIR 89/ 94; Az.: VI B 299; Az.: VI B 58 / 00) in Mlinchen ging.
Beinahe 10 Jahigeschritt ich diesen Weg mit nicht unerheblicheafiziellen und zeitlichen
Aufwendungen — ohne Erfolg.

Aber ich musste das tun, weil ich der Uberzeugtingdie das Berliner Amtsgericht in einem
Mauerschitzenprozess wie folgt formulierte:
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»An jeden sind besondere Anforderungen zu stelleamn es sich um Angriffe auf das Leben han-
delt. ...Die deutsche Geschichte lehrt, dass rattes, was Gesetz ist, auch Recht ist. ...Im letzte
Viertel des 20. Jahrhunderts darf man nicht scheeith Gewissen abschalten, wenn es um Tétung
von Menschen im Sinn der Obrigkeit geht. ...Manssesn Gewissen rechtzeitig priufeffus der
Urteilsbegriindung vom 20. 01. 1992)

Als Ergebnis solch einer Gewissenspriifung, sehbaecite nur den Weg einer Verfassungs-
beschwerde und werde zu diesem Schritt durch edhikPbestarkt, die von ,grol3er gewordener
deutscher Verantwortung in der Welt* spricht undtdehe Truppenprasenz bei Kriegen meint,
gleichzeitig aber Kriegsvermeidung im Vorfeld awiigd massiver wirtschaftlicher Interessen un-
terlasst — und das auch mit meinem Geld. Dabehmneten sich alle Kriege, bei denen deutsche
Truppen zurzeit beteiligt sind, Jahre zuvor ab. étiie rechtzeitige praventive und zivile Kriegs-
vermeidung und fur zivile Zwecke wuisste ich gerreanma Steuern verwendet.

Ich bin der Auffassung, dass Steuerzahlen ein Awkdsozialer Verantwortung ist.

Folglich geht es mir niemals darum, den staatlidHanshalt zu schméalern. Es geht mir darum,
dass ich nicht gegen mein Gewissen gezwungen weid#ung und Krieg mitfinanzieren zu mus-
sen. Fur mein Gewissen macht es keinen Untersablieidh die Waffen personlich in die Hand
nehme oder ob ihr Gebrauch durch einen Militarhalisim den auch meine Steuern flie3en, mitfi-
nanziert wird.

Weil im geltenden Haushaltsgesetz Mittel bereitgjisverden, die die , Tétung von Menschen im
Sinn der Obrigkeit* ermdglichen und ich dies algéait erkenne, auch wenn es Gesetz ist, kann
und will ich mein ,Gewissen nicht abschalten®. lehl nicht gegen meine Uberzeugung leben -
darum fuhre ich diese Beschwerde, damit der inrensé&rundgesetz garantierte Gewissensschutz
auch far mich Wirklichkeit wird.

Beschwerdefihrerin zu 4 Dr. Brigitte Janus

Krieg ist das gro3te Verbrechen an der Menschtiad,ich in keiner Weise unterstitzen will. Mein
Gewissen verbietet es mir, andere Menschen undemigker als Feinde zu betrachten, die im so
genannten ,Ernstfall* getétet werden durfen. Jédensch hat das Bedurfnis nach Liebe, Gebor-
genheit und Anerkennung. Jeder Mensch braucht MghKieidung, Wohnung, Bildung und Ar-
beit. Albert Schweitzer sagte:

»ich bin Leben, das leben will, inmitten von Lebdas leben will.”

Ich bin als Mensch dem Leben verpflichtet. Kriegsk@rt, was im Artikel 1 des Grundgesetzes
unmissverstandlich festgeschrieben igtie, Wiirde des Menschen ist unantastb&s geht um die
Wirdealler Menschen.

Wir leben in einem Umbruch:

Niemals in der Menschheit war es moglich, dasdMirsch alles menschliche Leben auf diesem
Planeten ausléschen konnte. Nie zuvor war es nmigglie Raumschiffperspektive in einer Erdum-
laufbahn einzunehmen, um auf diesen einzigartidene®en mit seiner so dinnen, verletzlichen
Hulle zu schauen. Nie zuvor war es so offensidhtldass wir auf einem “Sandkorn’, dieser winzi-
gen Erde, im All treiben.

Was spielen da Nationen, Rassen, Religionen, Kartiiir eine Rolle? Wir sind eine bunte, viel-
faltige Menschheitsfamilie auf Gedeih und Verdewiar-haben es nur noch nicht begriffen! Goo-
gle Earth lasst uns in nahezu jeden Winkel eine$e®@chauen; wir wohnen Tur an Tdr.
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Es gibt kein menschliches Leben ohne Konflikte: Breahrung im Kleinen, in der Familie lehrt,
dass Gewalt keine Losung ist. Gewalt erzeugt im@egengewalt, wenn nicht in dieser, dann in
den darauf folgenden Generationen.

Es kann in Zukunft nicht um den eigenen Vorteilgelsondern um ein Geben und Nehmen, um
konstruktiv ausgehandelte Losungen unter Beachinsgrer Lebensgrundlagen. Denn alles, wirk-
lich alles ist miteinander verknupft und beeinflusish wechselseitig (Siehe Kybernetik, Quanten-

physik).

Der Philosoph Hans Jonas driickt es in seinem BRighZip Verantwortung™ so ausigute ist
Nachstenliebe Fernstenliebe in Raum und Zeit."

Soziale Unterschiede, etwa die extreme Armut unfindagslosigkeit afrikanischer Menschen,
die Rohstoffausbeutung in den Entwicklungslandemclal die Industrielander, der Raubbau an der
Natur mit der Ausrottung tierischer und pflanzlicieten, die militarischen Besetzungen des Irak
und Afghanistans, die derzeitigen Kriege in Sudd Nordafrika mit so vielen traumatisierten Kin-
dersoldaten, Zivilpersonen, Soldaten und so viélaen, die irrationalen Spekulationen mit dubi6-
sen Investment- und Hedgefonds, das alles schidtuygif oder spater schmerzhaft auf uns zurick:
seien es zunehmende Migrantenstrome in die ,Fedfungpa“, Klimaveranderungen, Terroran-
schlage, seien es Banken, die wie Kartenhausenuusafallen und Zusammenbriiche ganzer
Volkswirtschaften inklusive unserer Wirtschaft naith ziehen konnen...

Wir kbnnen uns dieser komplexen Wirklichkeit nielmtziehen. Politik ist das Feilschen um die
endliche Ressource Geld! Die Parameter Zeit und @&sijen klar und eindeutig die politischen
und die persdnlichen Prioritaten! Militar, Rustwngd Krieg mussen ja von jemandem bezahlt
werden.

Fur mich ist der Gedanke unertraglich, dass Deldaadheiner der grof3ten Rustungsproduzenten
und- exporteure ist, dass Milliarden ins Militdeflen und in volkerrechts- und verfassungswidrige
Auslandseinsétze der Bundeswehr. Militar und Gel@inen keine Sicherheit bieten. NGO “s
berichten aus Afghanistan, dass sie Angriffspuskid, sobald Hilfsprojekte von Militars
“geschitzt” werden. Ich weild um die vielen trausmattien deutschen Soldaten und von Selbstmor-
den unter den Soldaten.

Ich méchte aus dieser “Destruktionstrance” aussteig
Es ist ein Skandal, dass ich gezwungen werde, gimgen Menschen daflr zu bezahlen, dass er
das Risiko des Totens und Getotetwerdens auf sieini

Dieses Bewusstsein ist bei mir langsam gewachshkrbih 1951 als zweites Kind in einen Arzt-
haushalt hineingeboren worden. Ich habe MedizinZatthheilkunde studiert und bin niedergelas-
sene Arztin fir Mund-Kiefer und Gesichtschirurgsit 4989.

Der zweite Weltkrieg hat auch meine Familie geeroffVaterlicherseits verhungerte mein deut-
scher Grol3vater 1945/46 in einem polnischen Komaganslager. Der Onkel wurde als polnischer
Oberleutnant in Katyn 1941 erschossen. Mein 1946gmer Bruder erhielt zum Andenken seinen
Namen. Mein Vater hat Unsagbares als Lazarettdetitauind konnte aufgrund von Granatsplitter-
verletzungen in den Handen nicht mehr operatiGatsakologe tatig sein. In der Nachkriegszeit
waren wir durch den eisernen Vorhang von der Vedtsahaft im jetzigen Kattowice (friher Kat-
towitz / Oberschlesien) getrennt. Die SuchmeldurdgsSuchdienstes des Roten Kreuzes im Ra-
dio begleiteten mich in meiner Kindheit.

Ich erinnere mich an die Zeit des kalten Krieges des Rustungswettlaufes. Ein Klima der Angst
lie3 denRussen nicht als Menschen, sondern als Monstraaheinen. Die Kriegsberichterstattung
aus Vietnam gehdrte zu den taglichen NachrichtescHattert hat mich in den siebziger Jahren die
Milgram- Studie. Damals habe ich mir geschworerghgam zu sein und auf meine innere Stimme
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zu horen. Aufgertittelt hat mich ein Sandwich-Plak#tdem Katholikentag in Minchen 1982:
Auch RUstung totet!

Mir wurde schlagartig klar, dass ich schon vor Aush eines Krieges (der Spitze des Eisberges)
das Zerstorerische, Leiden und den Hungertod vowétn mit meinen Steuern fir den Militar-
haushalt mitverursache:

Statt Brot und Bildung Bomben, statt Zukunft Masderben und Verelendung. Ich konnte die
Augen nicht davor schlie3en. Mir wurde klar, dagsaghtigkeit die Voraussetzung fir einen le-
bendigen, nachhaltigen Frieden ist wie schon imZi@men Prozess der Kirchen formulieGe-
rechtigkeit, Frieden und Bewahrung der Schopfung

Daher bin ich Mitglied von ,Christen fuir gerechtartdchaftsordnung®, in Pax Christi, in der
IPPNW ( Arzte gegen den Atomkrieg und fiir soziarantwortung ) und im Netzwerk Friedens-
steuer. Ich habe Einfihrungen und Vortrage zu Ensthemen gehalten. Ich war zu Arbeitseinsat-
zen in Nigeria 1988, auf Mindanao 1990 und in Rakid995. Ich verweigere seit 16 Jahren zu-
nachst anteilig, seit 1999 im Zusammenhang mivdlerrechts- und verfassungs-widrigen mili-
tarischen Intervention in Jugoslawien die gesanm&dinmenssteuer und werde vierteljahrlich
gepfandet. Zusatzlich werden noch Sdumniszuscleidgien. Um meine Steuer fur den Militar-
haushalt zu senken, spende ich mindestens dielstbuelevante Hochstsumme an Hilfsorganisa-
tionen in aller Welt.

1992 habe ich den Rechtsweg beschritten und geggeRidanzamt geklagt (Finanzgericht Nurn-
berg Aktenzeichen V183/92). Wie alle Klagen wurdelameine Klage abgewiesen und die Kos-
ten des Verfahrens hatte ich zu tragen. Ich habed&thste Instanz nicht angerufen, da kurz zuvor
die Klage eines Ehepaares abgewiesen worden war.

Bisher gibt es fir mich keine gewissensneutralediargsalternative. Ich appelliere an Sie als
oberste Richter unserer demokratischen Verfassiclydieses Problems anzunehmen und mir
eine Steuerzahlung guten Gewissens zu ermdglithienimmer Sie entscheiden, ich gebe die
Hoffnung nicht auf!

Beschwerdefihrerin zu 5.Ria Makein

Mein Name ist Ria Makein. Ich wurde 1952 als 5. ¥drKindern geboren. Mitdenken und Mit-
fuhlen wurde mir damit wohl sozusagen in die Wiggkegt. Folgerichtig wahlte ich Sozialpada-
gogik zu meinem Beruf, arbeitete 18 Jahre lang ind&rgarten und seit 1994 mit beeintrachtigten
Menschen in einem heilpddagogischen Heim.

Im Jahre 1980 wurde ich darauf aufmerksam gemdalt wir in Deutschland bzw. in Europa
militarisch auf einem Pulverfass sitzen und dieteumar durch die geplante atomare Aufriistung
mit Pershing 2 und Cruise missile gelegt. Unsedédie Leistungsfahigkeit lag bei ca. 30 kg
Sprengstoff pro Kopf der Bevolkerung, wahrend aoette noch weltweit Menschen in Elend und
Hunger vegetieren missen. Das hat mein Gewisseeagewnd als Burgerin dieses Landes flhlte
ich mich mitverantwortlich.

Nun protestierte ich mit Teilnahme an Demonstragmgrschrieb Briefe an Abgeordnete, widersetz-
te mich mit Aktionen zivilen Ungehorsams gegenat@mare Hochristung, zahlte Geldstrafen
oder ging ins Gefangnis (Amtsgericht Schwabisch-@iAz. Cs779/86-16 und Cs 568/86-16;
dazu Kostenbescheid von der Polizeidirektion Aaken,lll b — PD AA 967,, Oberlandesgericht
Stuttgart Az. 3 Ss 731/89 und Ns 81/87-10; dieded@e wurden gepfandet. Oberlandesgericht
Koblenz JS 10.987/86, dieser Beschluss wurde mit Ae. Js 23172/95 wieder aufgehoben;
Landgericht Aachen, Az. Js 383/89 fur diese Tadesgjing ich teilweise ins Gefangnis, Amtsge-
richt Frankfurt Az. Js 39277.0/91 hierfur ging ith Tage ins Gefangnis, um die Tagessatze nicht
bezahlen zu missenid - zahlte Steuern, mit denen das von mir angeklagtedhn fortgesetzt
werden konnte.
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Dagegen wiederum protestierte ich durch teilwetsei&verweigerung meiner Kfz-Steuer, bean-
tragte bei meinem Arbeitgeber die Einbehaltungsmistungsrelevanten Teils meiner Einkom-
menssteuer, beteiligte mich an der Aktion ,StewriPflugscharen® im Rahmen der Friedenssteu-
erinitiative und beantragte gerichtlich die Redunig meines Steueranteils fur Ristung und Mili-
tar. Das Geld, das seitdem in Ristung und Krietpgeén ist, ging fur soziale und humane Investi-
tionen verloren — die Chancenlosigkeit der veredteinl Menschen aul3erhalb Europas und Nord-
amerikas hat sich verscharft.

Meine Hoffnungen von 1980 bis 1990, dass sich milliszerter starker Staat nicht mittels Kriegs-
gewalt durchzusetzen versucht, ging im Krieg getgmlirak 1991 verloren. Das Recht des Starke-
ren setzte sich durch und zieht sich durch nahkewwaischenstaatlichen Konflikte.

Genau das mochte ich nicht durch meine Steuerzgétumittragen und fordere deshalb seit den
80er Jahren mit den verschiedensten Aktionen umet &lage beim Finanzgericht Dusseldorf (Az.
17 K 4698/2000) und beim Bundesfinanzhof (AzBI136/02) gegen meine erzwungene Zah-
lungen fur Rustung und Militar, eine gewissensraeatSteuerzahlung. Das in der AO verankerte
Prinzip der Billigkeit liel3e es meiner Meinung nastbedingt zu, mir und anderen Klagern die
Gewissensverletzung zu ersparen.

Beschwerdefihrer zu 6 Dr. Klaus-Dieter Preis

Mit Schreiben vom 01. November 2004 an das FinahFamthheim hatte ich den Antrag gestellt,
,dass meine Steuern solange zurlckgelegt werdenekiibis die zustadndigen Bundesorgane eine
Regelung getroffen haben, die eine ausschliel3ligle 2/erwendung dieser zuriickgelegten Steu-
erbetrage gewahrleistet, also ausdrucklich einessMauch meiner Steuern zur Verwendung fur
militérische Zwecke ausschlieRen.” Zugleich beajt&ach eine Richtervorlage beim Bundesver-
fassungsgericht.

Heute lebe ich seit tber 20 Jahren als niedergzas#\llgemeinarzt und Vater von 3 Kindern mit
meiner Frau in GoRweinstein, einer Marktgemeind®lerfranken. Geboren 1953 und aufge-
wachsen in einer christlichen Familie, wo ethisbtaf3stédbe von grol3er Bedeutung waren, ver-
knupft mit der Erfahrung, dass der letzte Weltkmeginen Vater als jungen Menschen schwerbe-
hindert zurtckliel3, entwickelte sich bei mir alager Mensch ein starkes Empfinden gegen jegli-
che Gewaltanwendung. Die Kriegsdienstverweigerwnyg #ebruar 1972, die vom Prifungsaus-
schuss funf Monate spater anerkannt wurde, wanatig@liche Konsequenz. In der Folgezeit war
ich dann in der Friedensbewegung stark engagiéstAfet trat ich in die Organisation IPPNW, die
Organisation der Internationalen Arzte fir die Mgtmg des Atomkrieges, Arzte in sozialer Ver-
antwortung bei und hielt fir sie Vortrage. Im Anleds an die 6kologische und pazifistische Be-
wegung stellte ich mich 1990 fur die Wahl zum Kiagszur Verfigung. Bereits mit der Teilnahme
der Bundesregierung am Krieg gegen Serbien im Kalsmvlikt 1999, wo statt einer diplomati-
schen eine volkerrechtswidrige militarische Losgegucht wurde, begann mein innerer Rickzug
von der Partei, fur die ich angetreten war. Der #fhguf Afghanistan im Gefolge des Terroran-
schlags vom 11. September 2001 unter der Betetigi#s Bundesregierung war endgultiger
Grund, aus der Fraktion auszutreten: Von Selbstikgung konnte hier nicht mehr die Rede sein
— die Bundesregierung nahm nach meiner Auffassotgegen dem Art. 26/1 an einem Angriffs-
krieg teil!

Es bedurfte eines Vortrags im Februar 2004 GbeZdsammenhang von Steuerzahlung und Aus-
tbung militarischer Gewalt, um mir klar zu machg®gs ich mit der gleichgultigen Uberlassung
meiner Steuergelder an den Staat zu einer Pobiikdge, die immer mehr zur Gewaltausiibung
innerhalb und zwischen den Staaten fuhrt" (Zitat dem Brief an das Finanzamt Forchheim vom
01.11.2004). Dies war eine Gewissensverletzunggctiaicht mehr akzeptieren wollte. Aus die-
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sem Grund erfolgte bei der nachsten Steuererkldmaig obiger Antrag auf Steuerstundung aus
Gewissensgrinden.

Nach einer Verhandlung vor dem Finanzgericht Nirglaen 07.12.2005 wurde mit Schreiben
vom 23.01.2006, AZ.: 111 110/2005, meine Klage abggsen, eine Revision nicht zugelassen und
eine Vorlage an das Bundesverfassungsgericht UieterBezluglich meiner Gewissenverletzung
wurde ich auf den Weg der politischen Uberzeugumgstund die Mdglichkeit, diese im Rahmen
von Wahlen zum Ausdruck zu bringen, verwiesen.

Angesichts real herrschender Verhéltnisse wurdal®h bis zu meinem Lebensende darauf ver-
pflichtet, Geld aus meinen Steuern fur militariseweecke zur Verfiigung zu stellen. Die personli-
che Gewissens- und Glaubensfreiheit nach Art. 4, AlGrundgesetz wird mir ebenso wenig zu-
gestanden wie die Ausgestaltung von Art. 3, AbSr@ndgesetz nach meinen sittlichen Vorstel-
lungen.

Meine Steuerverweigerung war von Seiten des FimatzB&orchheim mit hohen Sdumniszuschla-
gen verbunden worden. Es gab keinen Sinn fur ndigflses Geld dem Staat zusatzlich in Zukunft
durch eine weitere vollstandige Steuerverweigeruigpmmen zu lassen. Daher wird von mir seit
dieser Zeit ein symbolischer Betrag bei jeder Sehebung an das Finanzamt Forchheim nicht
Uberwiesen. Damit bringe ich weiterhin zum Ausdrud&ss ich nicht einverstanden bin, dass Teile
meiner Steuer fur den Militarbereich verwendet wetdDer einbehaltene Betrag wird mir aller-
dings von der Behdrde zwangsweise bei der Stelanrsiattung abgezogen.

Zugleich blieb das Urteil des Finanzgerichts Nurgldé@r mich unertraglich. Standig muss ich er-
leben, wie der Einsatz von Gewalt- und Kriegsmitieh bundesrepublikanischen Staatsalltag zur
Selbstverstandlichkeit eines parteitibergreifendensenses geworden ist. Dies geschieht, wie der
Einsatz deutscher Truppen in Afghanistan zeigtdaicklich gegen den Willen des Grol3teils der
deutschen Bevolkerung. Zwei Drittel der Menschémén eine Beteiligung Deutschlands am mili-
tarischen Einsatz in Afghanistan ab! Der Krieg iigi#anistan und die bisherige Besetzung durch
die militarischen Streitkrafte haben die Lage dacht befriedet, sondern im Gegenteil mit Gewalt
und Terror sehr viel Elend gerade auch in die Beablkerung hinein gebracht. Es macht mich
wutend, und ich fiihle mich zugleich hilflos, wemh isehe, wie vorrangig Geld fur die militarische
Losung des selbst geschaffenen Problems, aberenigwWseld fur den zivilen Aufbau im Ver-
gleich dazu zur Verfigung gestellt wird. Wut undfldsigkeit mischen sich standig, wenn ich
sehe, wie die fuhrenden politischen Kréfte dentérichen Drohungen und dem Einsatz militéri-
scher Gewalt Vorrang vor Dialog und zivilen Konfldsungen geben. Der Rickzug aus der Politik
ist Ausdruck dieser Hilflosigkeit. Die Militarstenerweigerung ist fur mich die einzige Mdglich-
keit, nicht vollstandig in dieser Hilflosigkeit ziersacken. Allerdings ist dies eine sehr passive
Haltung. Weitaus ermutigender ware es, wenn ichizdest einen Teil der Steuergelder garantiert
fur zivile, nicht-militdrische Zwecke statt zur Rimzierung des Verteidigungshaushalts zahlen
wuirde. Eine derartige Situation wtrde ich als ergauid fir den Weg in ein ziviles Miteinander
ansehen.

Die Verfassungsbeschwerde gegen das Haushalts@®&8&tzst fir mich daher ein hoffnungsvol-
ler Schritt, ein Handeln nach meinem Gewissen &aclder Steuerzahlung in Zukunft zum Aus-
druck bringen zu kdnnen.

Beschwerdefiihrerin zu 7 Gerlinde Rambow

,Deutschland weit vorn — Militdrausgaben steige®n‘lese ich es am 9.Juni 2008 in der n-tv-
Seite. Und das ist keine neue Nachricht. 2007 etielje Militarausgaben weltweit auf 858 Mrd. €,
ein Zuwachs von 45% seit 1998. Und Deutschlanddstiiht, seine wirtschaftliche Vorrang-
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stellung auch auf diesem Gebiet zu halten. Wir gingt. der drittgrof3te Rustungsexporteur welt-
weit. Ich sage ,wir“, denn wir sind als Steuerzalake daran beteiligt.

Afghanistan — seit 2001 ein Kriegsherd, und Deussthist dabei. Die terroristische Gewalt in
Afghanistan aber hat trotz der massiven militaescRrasenz stetig zugenommen. ,Keines der
vorgeblichen Kriegsziele wurde erreicht.”, so deiskeler Politikwissenschaftler Peter Strutynski.
Die Wiederaufbauhilfe in diesem Land steht mit AMJS-$ in keinem Verhaltnis gegentber der
Ausgaben von 82 Mrd. US-$ Kriegskosten, vor allemnn ich lese, dass sogar davon 40% wieder
in die Geberlander zurickfliel3en.

Und wieder bin ich beteiligt, unmittelbar mit memeteuergeld. Das ist fur mich unertraglich und
eine grofRe Gewissensnot. Ich werde an der Ausulmanges Grundrechts der Gewissensfreiheit
nach Art. 4 GG gehindert, denn ich leiste taglictesdienst, zwar nicht mit der Waffe, daftur
umso mehr mit meinem Geld. Und ich kann nicht delnlawenn ich nur daran denke. Mein Ver-
antwortungsbewusstsein gegeniber meinen Mitmensoi@nen Kindern, meinen Enkeln bringt
mich in einen enormen Gewissenskonflikt.

Ich gehore zu einer Generation, die nie selbstgérierleben musste, aber noch von Bomben
trAumte, da es das Trauma unserer Eltern war.dbk hoch erlebt, wie die letzten Kriegsgefange-
nen als Heimkehrer im Dorf empfangen wurden. Uindoim aufgewachsen mit dem Leitbild vom
Christus, der das Gewehr zerbricht. 1950 in Sachebaoren, wuchs ich in einem christlichen El-
ternhaus auf, studierte spater Pflanzenzichtungtaltete in diesem Beruf bis 1990. Ich bin
verheiratet, habe drei Kinder und arbeite heut8imo der Evangelischen Jugend in Thiringen.

Die Zeit des kalten Krieges zwischen beiden Teileseres Landes fuhrte dazu, dass in der staatli-
chen Erziehung unserer Kinder nichts wichtiger atlardie Werbung fir die Volksarmee. Und fur
viele Freunde und Bekannte war gleichzeitig nigjgfirchteter als das. Ich werde nicht vergessen,
wie meine Tochter sich gewehrt hat, im Schulspaetuitht Handgranaten zu werfen, und wie
mein Sohn davon erzahlt, dass er sich in der Sgeveigert hat, das Lied ,Auf auf zum Kampf,
zum Kampf, zum Kampf bin ich geboren® zu singeneWie beiden ihre kleine Schwester aus-
schimpften, als sie im Kindergarten einen Panzeraiehat. Ich war stolz auf die Kinder. Kinder
haben ein gutes Gespur fur einfache Wahrheit uoHtigkeit.

Einen Hohepunkt erreichte dann der Wahnsinn imKaelj 1991. Da waren wir schon langst nicht
mehr DDR, hatten sich die Verhéltnisse geandertl Was niemand fir moglich gehalten hatte, es
gab ein Zivildienstgesetz. Mein Sohn brauchte keM&hrdienst mehr zu leisten. Wir waren auf
einem guten Weg, so dachten wir. Aber militaris€ipgionen wurden wieder politikfahig, und vor
allem beteiligte sich Deutschland am KriegsgesaméftL7 Mrd. DM, gezahlt von meinen Steuern
- Kriegssteuern zum 1. Mal nach dem 2. Weltkrieg. Wurde spatestens da klar, welch grol3e Be-
deutung die Haushaltspraxis unseres Staates fi@iwiation von Militar und Ristung hat. Im Jah-
re 1993 bin ich der Okumenischen Aktion ,SteueriPflugscharen im Netzwerk Friedenssteuer*
beigetreten und habe dort Verantwortung ibernommen.

Es ist fur mich eine unertragliche Belastung, keNtiglichkeit zur ausschliellich zivilen Verwen-
dung meiner Steuern zu haben. Zweimal gingen waemrvann und ich, deshalb schon vor Ge-
richt, um gegen die Steuerfestsetzung 1996 und 806zh das Finanzamt Erfurt zu klagen. Wir
beriefen uns auf die Abgabenordnung, wodurch eeménderte Steuerfestsetzung in Ausnahmefal-
len gewahrleistet ware (AO 88 163, 222, 227).

Ich bin fest davon tberzeugt, dass wir neue Weg&adefliktiésungen gehen missen, dass milita-
rischen Einsatze und Waffenproduktionen immer niitsehaftlichen Interessen, Machtpolitik und
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gegen Menschlichkeit einhergehen. Ich stitze mid¢hmeein Grundrecht der Austibung meiner
Gewissensfreiheit nach Art. 4 GG und sage Neinirzene Gesetz, was die Verwendung meiner
Steuer fur Militar und Krieg festschreibt. Ich wighe eine grundrechtskonforme gegenwartige und
zukUnftige Haushaltspraxis der Bundesrepublik.

Beschwerdefihrer zu 8. Martin Rambow

Ich erfahre es als eine erhebliche GewissensnoZatlung von Steuern fur Militar und Ristung
gezwungen zu sein. Damit werde ich an der AusuloesgGrundrechts der Gewissensfreiheit, wie
es im Grundgesetz Art.4 zugesichert ist, gehindert.

Ich habe 1965 in der damaligen DDR meine Gewissgssigeidung gegen Kriegsdienst getroffen
und bin seitdem Wehrdienst-Totalverweigerer. Vogagsngen war in meiner Kindheit und Ju-
gend eine christlich-pazifistische Erziehung, wakrder ich lernte, diese Haltung auch gegen Wi-
derstdnde und trotz erlittener Benachteiligung klewbalten. Meine Kriegsdienstverweigerung
verstand ich nicht als zeitlich befristete Haltuatyya um 18 Monaten Wehrdienst in der Nationa-
len Volksarmee oder den Baueinheiten der NVA zgemtn, sondern als Lebensentscheidung.
Mein Pazifismus war auch nicht, politisch einseiigtikommunistisch motiviert; ich war zehn
Jahre alt, als meine Eltern uns Kinder in der deitdeutschen Wiederbewaffnung und der Griin-
dung von Armeen in beiden deutschen Staaten leHD&n gibt es nie und nirgends, zwei Armeen,
von denen die eine mit Patronen und die ander&ahibkolade schiel3t. Meine Kriegsdienstver-
weigerung bedeutete fur mich immean ganzes Nein zu jedem Krieg.

In meinem Beruf als Gemeindepfarrer habe ich mishdr@ieinhalb Jahrzehnte in der Einheit von
innerer Uberzeugung und dienstlichem Auftrag digisthe Friedensbotschaft verkiindigt und
mein personliches Leben nach ihr auszurichten eatsich habe in den 70er Jahren aktiv an der
Entwicklung und Umsetzung der padagogisch-theotbgis Konzeption “Erziehung zum Frieden*
in den evangelischen Kirchen der DDR mitgewirkigmrdo im Konziliaren Prozess fir Gerechtig-
keit, Frieden und die Bewahrung der SchoépfungbiohMitbegriinder des ersten christlichen Frie-
densseminars in der DDR gewesen und Mitinitiaterj@erlichen Friedensdekaden, die seit Ende
der 70er Jahre stattfinden.

Der Staatssicherheitsdienst der DDR hat mich &mdliches Element* und “Mitbegrinder der
Bewegung Schwerter zu Pflugscharen” verfolgt unié, meine StaSi-Akte belegt, Vorkehrungen
zu meiner Inhaftierung bis hin zur physischen “Aumsdtung” getroffen. Unsere Kinder wurden
wahrend ihrer Schulzeit in der DDR jahrelang systi#sch diskriminiert und von weiterfihrender
Schulbildung ausgeschlossen, da sie an vormiltideisAusbildung und schulischem Wehrkunde-
unterricht nicht teilnahmen. Es ist mir bis heuteegsenugtuung, dass keiner meiner Séhne
Kriegsdienst geleistet hat, weder in der NVA nacldér Bundeswehr.

Im Jahre 1978 wurde in der Bundesrepublik die femsthitiative “Ohne Rustung Leben® gegrin-
det. Ich bin seit dem Grindungsjahr MitunterzeicHolgender “Basiserklarung“ich bin bereit,
ohne den Schutz militarischer RUstung zu leben. Iclvill in meinem Land dafir eintreten,

dass Frieden ohne Waffen politisch entwickelt wird. Auch diese Erklarung bindet mich, ebenso
wie meine Kriegsdienst-Totalverweigerung, in mein@ewissen bis heute.

Es ist Pflicht des Staates, mir mit den Mitteln Rechtsordnung und der Staatsorgane Beistand zu
leisten gegen drohende Verletzungen meiner MensahehBUurgerrechte. Darum ist es fir mich
nach wie vor nicht zu akzeptieren, dass das ThérikRghanzgericht in zwei Verfahren den ge-
meinschaftlich mit meiner Frau eingereichten Klagegen das Finanzamt Erfurt gegen die (Mili-
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tar-)Steuerfestsetzung 1996 bzw. 2004 nicht sigéligen hat, obwohl die Abgabenordnung in Fal-
len “unbilliger Harte" die Mdglichkeit dazu einraam

Es ist fur mich eine unertragliche Belastung, dasgh als Lohn- und Gehaltsempfanger seit

fast 40 Jahren, d.h. nahezu 25mal langer als mein &ffendienst gedauert hatte, mit meinem
Geld Rustung, Militar und Krieg finanzieren muss. Diese Gewissensbelastung verscharft sich
nicht nur durch die Fortdauer meines Kriegsdienst@sdern auch durch eine nach wie vor auf
primar militdrische Optionen fixierte Politik ungsrStaates und des Staaten- und der Militarbind-
nisse, denen wir angehdren. Die von der Bundesh&gaobBindnis praktizierte “Verteidigungs®-
Politik schliel3t auch Angriffshandlungen ein, was/shl die Praxis der letzten Jahre als auch die
militarstrategische Konzeption der NATO belegenAtrstibung dieser Politik werden Waffen
entwickelt, beschafft und eingesetzt, die eindeatigrifiswaffen und —waffen-systeme sind. Die
Ausgaben fur Militar tbersteigen diejenigen furil&a Friedensdienst und Entwicklungszusam-
menarbeit um ein Vielfaches. Dies alles dient naeiner festen Uberzeugung weder dem inneren
und aul3eren Frieden, noch gibt es eine reale Bedgssituation, durch die gerechtfertigt werden
koénnte, dass jahrlich mehr als 10% der Staatsaesdéb Militar und Ristung (Einzelplan 14 des
Bundeshaushalts) verwendet werden.

Meine Lebenserfahrung und politische Einsicht lahméch, dass diese Entwicklungen geféhrliche
Irrwege sind. Ich bin aber als Burger verpflichttegn Nutzen des Gemeinwesens, in dem ich lebe,
zu mehren und Schaden von ihm abzuwenden. Da ich atgo zu eigener Mitwirkung an einer
Politik gezwungen sehe, die im Blick auf die “Vadigung” und die dafir getatigten Staatsausga-
ben nach meiner Uberzeugung kriegsférdernd ist,danidh gegen meinen erklarten Willen an der
Ausiibung des Grundrechts der Gewissensfreiheindehiwerde, gebietet mir mein Gewissen,
Nein zu sagen und personlich Widerstand zu leisten.

Daher lege ich Verfassungsbeschwerde ein gegegeltafide Haushaltsgesetz 2009.

Beschwerdefiihrer zu 9. Josef Rottmayr

Ich bin 1936 geboren, verheiratet, Vater von dri@id€rn und als Beratender Ingenieur fur Trag-
werksplanung in Minchen tétig.

Als Kind haben mich die Tranen und Klagen der Mugtes meinem bauerlichen Heimatdorf er-
schattert, wenn wieder und wieder einer der Soliee der einzige Sohn im Krieg umgekommen
war. Auch die ausgebombten und bedurftigen Mensatierzu unserem kleinen Anwesen kamen
und um Brot oder um ein Ei baten und die fortgeddhiverden mussten, weil nichts mehr da war,
gehorten fur mich zu den pragenden Kriegserlebnid3ee stdndigen Fragen meiner Mutter, ob
dieses alles denn wirklich sein misse, mégen imemereiferen Jahren Ansporn gewesen sein,
dartiber nachzudenken und zu versuchen, es mit méatholisch christlichen Glauben zu ver-
einbaren. Durch die religiése Erziehung hatte ieh@ewaltlosigkeit Jesu bereits verinnerlicht.
Nach und nach stiel3 ich auf ihre politische Releward traf auf viele, die Jesus darin nachgefolgt
sind und nachfolgen. Eindrucksvolle Beispiele wared sind fir mich der HI. Martin, Kriegs-
dienstverweigerer und Bischof von Tours, die usthdhen Martyrer, die sich weigerten einen
Soldateneid zu schworen, der HI. Franziskus, deedRitterriistung ablegte, der HI. Pfarrer von
Ars, der Napoleon den Kriegsdienst verweigerte dierchingerichteten katholischen Kriegsdienst-
verweigerer des 2. Weltkriegs. Insbesondere detliktirdurch Papst Benedikt XVI. selig gespro-
chene Franz Jagerstatter aus dem Innviertel -chi&leinbauerlicher Herkunft - hat meine Uber-
zeugung gepragt und meinen Glauben trotz gegegeaekirchlicher Traditionslinien gefestigt.
Gerade Jagerstatter hat mir bewiesen, dass seanesabhéngigem Nachdenken und Glauben ge-
nahrte Entscheidung, entgegen des katholischensieams, richtig war. Auch die vielen Chris-
ten aus anderen Kirchen, insbesondere den higtendériedenskirchen, die wegen ihres gewalt-
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freien Handelns ihr Leben eingesetzt haben, z.BtiMauther King, zeigten mir die Wahrheits-
spur in der kirchlichen Uberlieferung. So ware isiye ich noch jung, nicht in der Lage, gegen
meine religiose Uberzeugung und gegen mein Gewksegsdienst mit der Waffe zu leisten.
Desgleichen sehe ich mich heute nicht in der Ld@gsen Kriegsdienst mit meinen Steuern zu fi-
nanzieren: Darin sehe ich seine Ermoglichung urelBeagung.

Deshalb habe ich ab 1986 zwanzig Prozent meineatzmsnd Einkommensteuern verweigert

und sie der Bundesstiftung ,,Mutter und Kind" Ubezseén. Die Pfandungen des Finanzamtes Mun-
chen fuhrten zu meiner ersten Klage vor dem Finamagt Minchen (Az. 14 K2659/98) in der ich
die Aussetzung von Zwangsvollstreckungsmafnahmamtizgt hatte. Der Antrag wurde am
4.1.99 durch Beschluss des Finanzgerichtes abdetibrKosten des Verfahrens wurden mir auf-
erlegt.

Im Zusammenhang mit der Kriegsfilhrung DeutschlamdSATO - Verbund gegen Restjugos-
lawient und durch einen entsprechenden Hinweis eines Eireamten wurde mir deutlich, dass

ich auch mit meinen restlichen 80 % der direktezu&tn und mit meinen indirekten Steuern das
totungsrelevante und die Armsten der Welt verledeemilitarische Gewaltpotenzial férdere. So
verweigerte ich, mir als Selbstandigem moglichAghbl 1999 meine Umsatz- und Einkommen-
steuern zu 100 %. Die indirekten Steuern habeushUberlebensgriinden nicht verweigert.
Aufgrund der Pfandungen des Finanzamtes Muncheybach erneut Klage beim Finanzgericht
mit dem Antrag, aus Billigkeitsgriinden wenigsteesik Sdumniszuschlage und Pfandungskosten
mehr entrichten zu missen. Auch diese Klage wuundehdUrteil des Finanzgerichtes (AZ: 14 K
5379/01) am 5.6.03 abgelehnt und mir wiederum digdBtskosten auferlegt.

Der Gewissenskonflikt besteht somit weiterhin. Endwerscharft, da Deutschland erneut im
Rahmen der NATO in einen Krieg in Afghanistan vekeit ist, den ich mit finanziere. Deshalb
kann ich die Verweigerung der Steuerzahlungen rctdtellen. Ich lebe mit der Gewissensbelas-
tung, dass meine Steuern, die ich mit dem Einsainen personlichen Arbeitskraft erwirtschaftet
habe und noch erwirtschafte, auch fur Kriegsdigasivendet und gleichzeitig dem Gemeinwohl
entzogen werden und ich dafir mit allen Folgenddieaus entstehen, Verantwortung trage.

Durch meine und vieler anderer vergeblichen gdiatten Versuche, lGiber die Finanzgerichte des
Gewissenskonflikts enthoben zu sein und in Wirdenserem Staat zu leben, hat sich bei mir eine
Politik- und Staatsverdrossenheit eingestellt, getje anzuk&mpfen ich Mihe habe. Die negative
Behandlung einer sittlich anerkannten und grundgbslke geschitzten ernsten Gewissenssituation
von Minderheiten ist dabei ausschlaggebend.

Der Gewissenskonflikt beeinflusste auch meine liehe Entwicklung?

Er bewog mich als selbstandigen Ingenieur kein teshEinkommen zu erwirtschaften als das, das
bei entsprechenden Konsumeinschrankungen zu eialawdygs wirdigen Leben meiner Familie
erforderlich war. Er bewog mich ferner, keine Atbpiatze fiir Angestellte zu schaffen und in ei-
nem genossenschaftlichen Unternehmen tatig zu gasnkeinen Gewinn erwirtschaftet und somit
keine nennenswerten Steuern zalie Tatigkeit in dieser eG bewahrte mich auchBenachtei-
ligungen, die der Beratende Ingenieur in meinargdion in Kauf nehmen muss.

Da er wie ich durch die Steuerverweigerung nah&mdgy Finanzamtsschulden hat, unterliegt er
den Ublichen Ausschlusskriterien fir 6ffentlichefttige an Freiberufler, denn nach VOL § 11 d)
kénnen Bewerber fur Auftrdge ausgeschlossen werdiemhrer Verpflichtung zur Zahlung von

! Dieser Krieg war auch vélkerrechtswidrig, da didRéigemeinschaft dieses Vorgehen weder verlandt gatgehei3en hat.

2 Die folgenden Feststellungen kénnen bei Bedarf geotesen bzw. glaubhaft gemacht werden.

% Das genossenschaftliche Unternehmen ist die legegiuppe Miinchen eG.
2003 gab ich mit 67 Jahren die Tatigkeit in diedngenieurbiro auf und bin nun Rentenbeziehemundnehr eingeschrankt als
Beratender Ingenieur tatig.
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Steuern und Abgaben nicht ordnungsgemal nachgekomsinek Die Ubliche eidesstattliche Erkla-
rung, die dazu von Bewerbern abzugeben ist, héttpersonlich oder andere Kollegen in meiner
Situation nicht abgeben kénnen.

Aus der Weigerung, meine direkten Steuern freizvilbzuflhren, erlebe ich mit meiner Familie
Benachteiligungen:

Das Erscheinen des Gerichtsvollziehers in der Wobist bei meiner Familie Angste aus, und
wir sehen uns dadurch dem Gerede der Nachbaraﬂnﬁésetzf.

Durch die Pfandungen des Finanzamtes wird jewedlisidonto bei der Stadtsparkasse Minchen
gesperrt. Dies geschah mehrmals in der Weihnadhtsaalass die Ausgaben fir das Fest und die
regelmafigen Lastschriften fir Haushalt, Strom,ddeld, Rundfunk, Grundsteuern, Vereine usw.
durch die Bank nicht eingeldst werden konnten uedetnpfanger eine Mitteilung der Bank be-
kamen, dass das Konto keine entsprechende Deckiwgise. Die letzte Kontosperrung durch
das Finanzamt dauerte vom 14.12.07 bis 28.1.08..

Aufgrund der Berechnung von Sdumniszuschlagen dafigskosten und Kontobearbeitungen der
Bank sind meine Ausgaben flr Steuern um ca. 8% I®her als bei vergleichbaren Steuerzah-
lern. Dazu kommt der erhebliche Zeitaufwand fiir 8ehriftverkehr mit dem Finanzamt, der Bank
und den Glaubigern bei Kontosperrungen.

Auch durch meine Klagen vor dem Finanzgericht Mi@m;lden im Grundgesetz zugesicherten
Grundrechtsschutz der Religions- und Gewissengtezin erlangen, entstanden mir Kosten und
ein Zeitaufwand von vielen Wochen. Dieser Zeitaufd/ging mir fir meine Familie, fir meine
berufliche und ehrenamtliche Téatigkeit verloren.

Beschwerdefihrer zu 10Dr. Wolfgang Steuer

Bereits als Kind habe ich das Leid einer Muttealerén, deren Gatte am ersten Tag seines
Kriegseinsatzes fiel — sinnlos und nicht zu rectitfen.

Mein Grol3vater, der fir mich die Rolle des Vatermahm, wurde Vorbild und lebendige Begriin-
dung einer pazifistischen Haltung. Er war als Haadksbursche durch mehrere européische Lan-
der gewandert, hatte stets den Militardienst atbgejaind weder am 1. noch am 2. Weltkrieg
k&dmpfend teilgenommen — darauf war er stolz, ziendMenschen anderer Nation und Sprache
stets als gleichwertig achtete.

Wahrend meiner Jugend war ich bei den Pfadfindegagert und lernte dort ganz selbstverstand-
lich einen achtsamen Umgang mit Natur und Mitmeaschgewaltlos und offen fir Sorgen ande-
rer. Die Beschéaftigung mit der Biographie und AteeriAlbert Schweitzers — der klar und 6ffent-
lich zum Verzicht auf atomare Rustung und die Wibdeaffnung Westdeutschlands aufrief — half
mir, mich fUr den Arztberuf zu entscheiden. Aus dgeichen Motiv heraus (Leben zu schiitzen)
habe ich den Militardienst verweigert inklusive rdlicher Verhandlung zur Anerken-nung. Seit-
her habe ich mich auch bei Amnesty internationaféHiir Gewaltopfer), der IPPNW (Arzte zur
Verhitung eines Atomkriegs), der ,Gewaltfreien AktiAtomwaffen abschaffen’ u. a. engagiert.
Nach Abschluss der Berufsausbildung und Spezialisgezum Kinderarzt war es mein Ziel, in
einem Entwicklungsland zu arbeiten und Erfahrurgesammeln. Durch eine kirchliche Organi-
sation wurde ich von 1979 bis 1982 an ein Krankash@a Tansania vermittelt, wo ich mit meiner
Frau und unserem ersten Sohn eine interessantdebehdige Zeit bei kontaktfreudigen Men-
schen erlebte.

Nach der Rickkehr nach Deutschland beunruhigteh die standigen Nachrichten Gber Aufris-
tung in Ost und West, ergebnislose Verhandlungen Abristung der GroBmachte, Sirenen-

! Beim letzten Mal im Dez. 08 wurde eine meiner beidithern gepfandet. Dies wurde durch eine Pfandanmgein Konto spéter
wieder aufgehoben.
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Warniibungen, allgemeine Angst vor einem Atomkrieg Beshalb nahm ich aus Uberzeugung an
der Menschenkette Stuttgart-Ulm und an einer ,Adggimeinschaft Frieden’ der Kirchengemein-
de teil, pflegte Kontakte zu Verwandten und Kindisfeeunden in ,Feindesland’ (DDR), organi-
sierte mit anderen Schweigekreise, Friedensgelmetéufrufe gegen militarische Aktivitaten.

In dieser Zeit erfuhr ich auch von einer neu gedeiien Friedenssteuer-Initiative. Dieser schloss
ich mich an, denn die Unterstitzung von Militar didlstung durch meine Steuerzahlungen er-
scheint mir als Unrecht — sie verletzt mein BestreliKonflikte ohne Téten und Gewaltandrohung
zu l6sen und zwingt mich, z. B. die Ausbildung jan¢ethisch noch instabiler) Menschen zum
Toten mit der Waffe zu finanzieren. Deshalb halesigit 1983 flr einige Jahre den Riustungsanteil
meiner Steuern auf ein Sonderkonto tberwiesen cimce8lich das zustdndige Finanzamt ange-
klagt, um eine Mdglichkeit zu erhalten, diesen Aintesiner Steuern einer gewaltlos arbeitenden,
zivilen Organisation (z. B. dem DRK, Brot fir dieel/ BMZ) zu tGiberweiserin der Folge hatte

ich die Gerichts- und Anwaltskosten zu tragen, addda besuchten uns mehrere Male Steuervoll-
zugsbeamte mit Forderungen der Finanzbehérde,ami@Blich wurde mir ein Teil des Lohns
gepfandet. Der Schriftwechsel mit den zustandigearizamtern war aufwandig, festigte aber
meine Uberzeugung, auf dem richtigen Weg zu sein.

Meine Uberzeugung, dass politische Entscheidurggstia Fragen militarischer Einsatze sehr oft
unehrlich handeln, wurde durch das Buch ,Totscifagmt’ von Major Florian Pfaff weiter be-
starkt.

Im privaten wie im offentlichen Bereich halte iclevaltbereitschaft fur falsch und nicht dem
Frieden dienlich. Meine Erfahrung bis heute alsl@HAriger (verheiratet, 3 Kinder) ist, dass Militar
dem Anspruch Frieden zu schaffen nicht gerecht wird zerstort, statt aufzubauen. Dies will ich
nicht unterstiitzen und noch weniger fur Folgentéricher Einséatze als Birger haften. Deshalb
beteilige ich mich an dieser Verfassungsbeschwendearbeite dafir, dass weder ich noch meine
Kinder irgendein Militar aktiv durch Geldmittel odanders unterstitzen massen. Ich trete dafur
ein, dass das Menschenrecht, Militar nicht untézstiizu missen, eines Tages — hoffentlich bald —
Wirklichkeit wird.

3. Grundrechtsverletzungen

Wahrend alle, die sich mit Rustung und Militar abi#tn oder diese fur sinnvoll halten, keine der
geschilderten Restriktionen zu erwarten haben,rselreuns mit unserer religiés und /oder ethisch
begrundeten pazifistischen Uberzeugung benactiteiligse Uberzeugung erlaubt uns nicht, Steu-
ern zu zahlen, ohne Beschwerden bei Finanzbehanagigerichtliche Klagen einzureichen. Auch
nach den ablehnenden Bescheiden der Finanzamtétinawoizgerichte bleibt der Gewissenskon-
flikt bestehen. Bei der indirekten Steuerzahlungriimsere Konsumausgaben und bei jeder unse-
rer direkten Steuerzahlungen ist uns bewusst,dlas<in sittlicher Verstol3 ist. Wir kénnen aber
nichts tun, um dem zu entrinnen. Versuchten wiisgrGewissen los zu werden®, wirden wir un-
sere Wirde verspielen.

Nun stellen wir aber fest, dass im Grundgesetufigrentscheidende Grundrechte verbirgt sind.
Nach Art. 4 Abs. 1 GG ist die Glaubens- und Gewiisgheit uneingeschrénkt, also einschlief3lich
des daraus entspringenden Handelns, geschutztamélgArt. 3 Abs. 3 GG darf niemand ,wegen
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seines....... , Glaubens, seiner religiosen oder pdfiia Anschauung benachteiligt oder bevorzugt
werden.”

Doch mussen wir erfahren, dass unser Gewissenlmser davon geleitetes Handeln - z.B. die
Militarsteuerverweigerung unter Berufung auf ArtAds1 GG - nicht geschitzt wird, obwohl dies
die Rechte anderer oder die der staatlichen Gewgtaftsn keiner Weise einschranken wurde.
Ferner erfahren wir, dass wir benachteiligt werdietdem wir die oben geschilderten Restriktionen
aufgrund unseres Gewissenshandelns hinzunehmemuggewsind.

Diese Benachteiligung sehen wir nicht in erstetid_fimanziell. Sie besteht hauptséachlich darin,
dass wir nicht die gleiche Gewissensfreiheit wee iliegsdienstverweigerer mit der Waffe haben,
obwohl unser Steuerbeitrag diesen erst ermoglidmsere Verfassungsbeschwerde ist damit etwas
Besonderes und kann mit Beschwerden um finanAateachteiligungen nicht verglichen werden.

Durch die genannten Grundrechtsverletzungen istri8rdie Einhaltung des Rechtsstaatprinzips,
das im Art. 1 Abs. 3 GG zugunsten der Menschentmat8 festgeschrieben ist, nicht mehr ge-
wabhrleistet.

Gemal Art. 1 Abs. 3 GG sind die Gesetzgebung, @lleighende Gewalt und die Rechtssprechung
an die Grundrechte gebunden. Als Betroffene habiedag Recht, durch die vorliegende Verfas-
sungsbeschwerde zu verlangen, dass das Haushetishew. der Bundeshaushaltsplan den ange-
fuhrten Grundrechten entspricht und diese nichtdaigelegt verletzen darf.

4. Ursache der Grundrechtsverletzungen

Die beschriebene Gewissensproblematik einschlie@ir des Kriegsdienstes mit der Waffe ent-
stand durch die Wiederbewaffnung im Nachkriegsaduasd. Hatte Deutschland - wie etwa Costa
Rica seit 1949 - kein militarisches Gewaltpotenmahr aufgebaut, bestiinde diese Problematik
nicht.

Da die Aufstellung von Streitkréften aber nachtiéigim Grundgesetz verankert wurde, ist von der
vorliegenden grundgesetzlichen Situation auszugdb@avon ausgehend stellt sich nun die Frage
nach der Verursachung der geschilderten Grundnestiészungen. Werden sie verursacht:

a) durch das Gewissen einer Minderheit (verirrtesissen),

b) durch eine zwingende und unvermeidliche Geméamd$estruktur,

c) durch die allgemeine Steuerpflicht und die Stgesetze

d) durch das Haushaltsgesetz 2009, das eine umahffierte Steuerverwendung im Bundeshaus-
haltsplan feststellt und in Kraft setzt?

Zu a) Es gilt als unbestritten, dass das Gewissen #iraterheit geschitzt werden muss, wenn
das daraus entspringende Handeln nicht die Gruntr@nderer verletzt und es dem Staat auch
moglich ist, diesen Schutz ohne Selbstauf§ainezusetzen. EiRechtsstaat muss zugestehen, dass
sich in einer staatlichen Gemeinschaft Gewissatefindie ein von der Mehrheit abweichendes
Handeln intendieren. Gerade dafir ist das GrundidmhGewissensfreiheit notwendig. Deshalb ist
die zunachst nahe liegende Feststellung, dassoldehatik durch ein ,exklusives”, wenn nicht

! Das BVerfGsetzt sogar noch héher an: In den Urteilen des B¥&rBvR 83, 244 und 345/69 zur Gewissensfreiheit und
Menschenwirde (BVerfGE 12, 45 [53 f.]) offenbasith das Gewicht und die besondere Bedeutung eirexdingbaren, nicht
einschrankbaren Grundrechts, mit dem dem SchagZEthzelgewissens Vorrang selbst gegentber dehPfur Beteiligung an
der bewaffneten Landesverteidigung und damitearSicherung der staatlichen Existenz eingerauimat. wi
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gar ,verirrtes* Gewissen entstehe, im Sinne ,hatiesein anderes Gewissen, gébe es dieses Prob-
lem gar nicht“, nicht weiterfihrend und juristiseicht relevant.

Zu b) Auch die staatliche Gemeinschaftsstruktur mitrigreindgesetzlichen Verankerung er-
zwingt nicht die geschilderten Grundrechtsverleggm Wie durch das ,Netzwerk Friedenssteu-
er“* mit Expertengutachten nachgewiesen worden ist kizn infrage stehende Gewissensschutz
durch ein Zivilsteuergesetz grundgesetzkonform dfinechrankung des Budgetrechts und mit
marginalen Kosten gewahrleistet werden.

Dartber hinaus bieten das Haushaltsgrundséatzegegetz) bzw. die Bundeshaushaltsordnung
(BHO) selbst die Mdglichkeit, das Problem zu endstdn. Der § 7 des HGrG™ bzw. der § 8 der
BHO lautet:,Alle Einnahmen dienen als Deckungsmittel fur alesgaben. Auf die Verwendung
fur bestimmte Zwecke dirfen Einnahmen beschranktenesoweit dies durch Gesetz vorge-
schrieben oder im Haushaltsplan zugelassen fst.

So konnten in einem ersten Schritt im Bundeshatsgiiah die dem Bund zustehenden Steuerein-
nahmen von den betroffenen Steuerzahlerrzifiile Zweckebeschrankt und im Bundeshaushalts-
plan als solche zugelassen werden. Die Finanzbehdaroermitteln dann die betragsméaRige Hohe
der Steuern der antragstellenden ZivilsteuerzaldeBundeshauptkasse. Diese konnte sie dann
vorweg auf zivile Einzelhaushalte verteilen, di@aaus den nicht zweckbeschrénkten Steuerein-
nahmen gemal Bundeshaushaltsplan aufzufillen wéren.

Zu c) Grundsatzlich ist die allgemeine Steuerpflichtathaus fir die Grundrechtsverletzung kon-
stitutiv. Die Steuergesetze ertffnen jedoch Moddeiten, Grundrechtsverletzungen der geschil-
derten Art zu vermeiden. So kann das Finanzamlizjebkende Gewalt) nach der Abgabenordnung
(AO) aus Billigkeitsgriinden Steuern abweichendsietzien (8 163 AO), erlassen (8 227 AO) oder
stunden (8222 AO). Nach § 227 AO hatten Steuetgfie auch die Méglichkeit, indirekt entrich-
tete Steuer erstattet zu bekommen. Dartber hindusté& die Finanzbehérde nach

§ 361 (2) AO die Vollziehung aussetzen. Sie kartirieh nicht von sich aus Steuereinnahmen
zivilen Zwecken zufiihren, dazu bendétigt sie haushedhtlicher Vorgaben.

So verbleibt der Finanzbehdrde nur — was sie nasbkrer Auffassung auch kann - bei allen ange-
fuhrten Moglichkeiten das Prinzip der Billigkeit@uauf die Gewissensproblematik und Wirde
des Menschen anzuwenden und nicht nur auf den lo@ecanomicus und auf finanzielle Zwénge.
Die Rechtsprechung hat diese Mdglichkeiten biskeenimdert. Ob aus Furcht vor Missbrauch oder
Gleichbehandlungserwagungen, weil man das althunthne Rechtsprinzip der Billigkeit nicht
bei Gewissenskonflikten anwenden will oder aus esrd&riinden, kann hier nicht erértert werden.
Festzuhalten bleibt, dass die allgemeine Steuehpffhit den vorliegenden Steuergesetzen auf-
grund der mdglichen Ausnahmeregelungen nach denidl@ als Ursache der Grundrechtsver-
letzung angesehen werden kann.

Zu d) So verbleibt als Verursacher der Grundrechts\artejen nur noch das Haushaltsgesetz
bzw. seine Anlage, der Bundeshaushaltsplan. Diegefest, dass alle Bundessteuereinnahmen,
auch die von uns, fur militarische Zwecke (Einzebtaalt 14) mit verwendet werden.

Zu diesem Ergebnis kommt auch der PetitionsaussatesDeutschen Bundestages in seiner Ab-
lehnungsbegriindung des mit 12 000 Unterschrifteéerstiitzten Antrags des ,Netzwerks Frie-
denssteuer”, eine gesetzliche Regelung fur dagdvkteuerproblem zu schaffen. Diese Ableh-
nungsbegriindurigzerweist auf Begriindungen zu Nichtannahmebesaidss Bundesverfas-
sungsgerichts, zu denen wir unter 6. noch Stelhetgnen werden. Sie enthalt aber auch folgende

Y Im ,Netzwerk Friedenssteuer, Trager des Aachémi@mdenspreises, bemiihen sich engagierte Persan@ifdntlichkeit zu
informieren, einen Entwurf eines Zivilsteuerdess zu entwickeln und bei Bundestagsabgeordnétesirf solches
Zivilsteuergesetz zu werben.

2 In einer generellen Sicht ist der Haushaltsplarebimnichts anderes als die nachtréagliche Zweckbigdion Steuereinnahmen.

3 Sie ging nach drei Jahren am 24.4.08 beim Netz®Weedenssteuer e.V. ein (Vergl. Anlage 5).
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- unsere Ursachenanalyse bestatigende - Aussage:

,Die Zufuhrung der Mittel zu einem bestimmten Ausgeereich erfolgt erst durch das entspre-
chende Haushaltsgesetz, sodass die das Gewiss&tidgs's tangierende Entscheidung auf das
Haushaltsgesetz zuriickzufiihren ist und nicht aufdutrale Steuererhebung.

Dieses Haushaltsgesetz begriindet also unsere altrarg Mitwirkung an der Finanzierung des
militdrischen Gewaltpotenzials. Es unterlasst gimmdrechtskonforme Ausgestaltung, wodurch
die oben beschriebene Verletzung der Gewissensitdilt die Beschwerdefuhrer und zahlreicher
Mitmenschen gegeben fst.

Die Verletzung kdnnte geheilt werden, da der Gesdter — wie oben angefihrt — die Mdglichkeit
hat, solche Einnahmen im Bundeshaushaltsplan zseigBHO § 8). Dadurch wird auch die ge-
sonderte Erfassung solcher Einnahmen bei der Reanaltung moglichWie ferner bereits ange-
fuhrt, hat edariiber hinaus die Mdglichkeit, durch ein Zivilstegesetz den Konflikt fur alle zu-
friedenstellend zu |6sen. Den Nachweis dazu haitsedler Frankfurter Verwaltungsrichter Dr. Dr.
Paul Tiedemann erbra¢h2003 hat das Netzwerk Friedenssteuer ein Konzegelegt, wonach

ein Zivilsteuergesetz ohne grol3e Probleme realisierden kann (vergl. Anlage 1). Zu diesem
Konzept liegt ein verfassungsrechtliches GutackitenProf. Dr. Andreas Fisahn, Universitat Bie-
lefeld, vor (Anlage 2) und ein finanztechnischeddghten mit den Folgekosten eines Zivilsteuer-
gesetzes von Prof. Dr. Dirk Lohr, FachhochschulerTAnlage 3). In diesen Gutachten wird fest-
gestellt, dass ein Zivilsteuergesetz ohne Verfagsimderung und ohne nennenswerte Folgekosten
maoglich ist.

Aus dem Gutachten Lohr Pkt. 3.2.3 geht auch hedamss die einschlagigen Bundesgesetze wie
Einkommensteuergesetz (EKStG), Abgabenordnung (4@)Finanzverwaltungsgesetz (FVG)
kaum betroffen sind. Lediglich der 8 5 1b EKStGrsail zu fassen. In der AO 88 268 ff und im
FVG 8§ 5 Abs. 5 werden Klarstellungen empfohlen,jetoch nicht zwingend seien.

Durch ein Zivilsteuergesetz wirde sich auch digg€der indirekten Steuern erledigen, da sie da-
nach, &hnlich wie in den USA, nicht fur militariscAwecke verwendet werden durften. Weil sie
im Einzelfall nicht leicht nachzuweisen sind, isteeRegelung allein durch Haushaltsgesetz und
Bundeshaushalt nicht ganz befriedigénd.

5. Zeitpunkt der Verfassungsbeschwerde

Um das Ansinnen dieser Verfassungsbeschwerde zgenggirtigen Zeitpunkt zu verstehen, ist es
wichtig, die bisherigen Bemihungen zur L6sung dewi€sensproblems zu kennen. Zunachst ha-
ben bisherige Klager wie auch wir sich gegen deu&trhebunggewendet und vor den Finanz-
gerichten und vor dem Bundesfinanzhof bis zur \&stimgsbeschwerde geklagt.

Das Ergebnis dieser Klagen war immer negativ. Di@rfzgerichte erkannten das Gewissensprob-
lem verschiedentlich an, erklarten sich aber afbnilr zustandig und verwiesen uns - meist
mundlich - auf die Politiker. Wandten wir uns aes#, dann hielten sie das Problem

! Anlage 5 S.6 unten, (Protokoll Nr. 16/56 S. 60)

2 Ein Hinweis auf die Zahl der erwéhnten Mitmensckagibt sich schon aus den 600 Unterstiitzern désgassungsbe-
schwerde (Anl. 7) und den 12 000 eingereichtehaa. 2.000 weiteren Unterschriften von Persodieneine gesetzliche Rege-
lung des Militdrsteuerproblems fordern.

% Tiedemann Paul: Das Recht der Steuerverweigerun@awissengriinden, Hildesheim 1991,Georg Olms yeBal 49 ff.

4 Die indirekten Steuern mussten im Einzelfall naskigsen oder im Durchschnitt errechnet und danmzisiden Verwendung
zugewiesen werden.
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fur marginal oder fur moglicherweise ausufernd uadviesen uns wieder auf die Gerichte. Da
wir, die Militéarsteuerverweigerer aus Gewissensddimund die Interessierten im Netzwerk Frie-
denssteuer, eine Minderheit sind, waren wohl allefbegsherigen Bemuihungen fur ein Zivilsteu-
ergesetz bei Bundestagsabgeordneten erfolglos. édwetleingebrachte Gesetzentwurfe der Gri-
nenoppositiohund einer des MdB Wolfgang Ullmahbrachten keine Mehrheit. Selbst als wir
2005 im Reichstag dem Bundestagsprasidenten Wgjfgarerse 12 000 Unterschriften einer
Erklarung fur eine gesetzliche Regelung uberrercligl. Anlage 4), ergab sich kein positives
Echo im Bundestag. Der Bundestagsprasident hatmtierschriften dem Petitionsausschuss des
Deutschen Bundestages weitergereicht, der wie etwgibi Jahre spater die Petition mit den
Stimmen der CDU, CSU und FDP abgelehnt hat (Begmigaiehe Anlage 5). Parallel zu solchen
Bemuhungen hat das Netzwerk Friedenssteuer ausatiemalen und internationalen Ansatzen ein
Konzept fur ein Zivilsteuergesetz entwickelt unaéwrwahnt die verfassungsgerechte und prakti-
sche Machbarkeit durch Expertengutachten belegseté Im Zuge dieser Arbeit konzentrierte
sich die Blickrichtung mehr als bisher auf #ierwendungsntscheidung der Steuern und damit
auf die durch den Petitionsausschuss bestatigenBtkis, dass hier die Ursache unserer Gewis-
sensverletzung und Benachteiligung zu suchenastviBde allmahlich klar, dass das Gewissens-
problem zwar bei der Stewehebung praktisch wirksam wird, aber eigentlich durch dneliffe-
renzierte Art der gesetzlich festgelegten Steermvendungentsteht.

Dabei besteht unser Gewissensproblem nicht darinads das Parlament tiber den Haushalt
entscheidet, sondern wie mehrmals betont darin, daddurch das vorliegende, unzureichend
ausgestattete Haushaltsgesetz 2009 mit dem Bundeshlaaltsplan, unsere Mitwirkung an der
Militarfinanzierung gegen unser Gewissen erzwungewird.

6. Stellungnahme zu bisherigen Beschlussbegriindungdes BVerfG

Durch die folgenden Stellungnahmen zu drei beigpl®nden Nichtannahmebeschliissen des
Bundesverfassungsgerichts mochten wir unser Proptéamisieren und deutlich machen, dass es
notwendig ist, ein Urteil des Bundesverfassungsbess herbeizufihren. Ein Nichtannahme-
beschluss zu unserer hier vorgelegten Verfassuagsterde wiirde die oben beschriebenen
Grundrechtsverletzungen weiterhin bestehen lassen.

6.1 BVerfG-Beschluss vom 9.10.86, Az.: 1BvR 1013/86

In diesem Beschluss wurde die Beschwerde des Besdbfithrers nicht angenommen.

In der Begriindung werden der Schutz der Gewissenskéchung als umstritten dargestellt und
Schranken der Gewissensfreiheit angefiihrt. Wortieiftt es dort:

»>elbst wenn man ein solches Verfassungsrecht anatinamlich, dass das Grundrecht der Ge-
wissensfreiheit auch die Gewissensverwirklichunéasse), kann es jedenfalls nicht grenzenlos
gelten. Ihm sind von vorneherein Schranken durelGiundrechte Dritter, aber auch durch ande-
re grundlegende Verfassungsprinzipien gesetztieged gehort — worauf das Finanzgericht zu-
recht hingewiesen hat - das Budgetrecht des Partésnals eines der vornehmsten Rechte der

! Gesetz zur Errichtung eines Friedensfonds (BT D0&420 vom 29.4.86), Gesetz zur Befreiung von Etiliteuern (BT Drs.
11/8393 vom 31.10.90) und Gesetz zur BefreiungMditarsteuern (BT Drs. 12/74 vom 4.2.91)

2 Gesetz zur Verfassungsreform (BT Drs. 12/6686 varh.24)

3 siehe Anlagen 1, 2 und 3

4 Wértliche Zitate sind kursiv gesetzt

5 Einfugung durch die Beschwerdefiihrenden
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Volksvertretung in einer parlamentarischen Demakradas auch dessen Recht umfasst, bei der
Verabschiedung des Haushaltsplanes der verfassedgichen Grundentscheidung fur eine mili-
tarische Verteidigung ...Rechnung zu tragen. Damieveén Grundrecht des einzelnen Birgers,
die Verwendung seines Steueraufkommens fur begtinaoishaltstitel, insbesondere fur Zwecke
der militarischen Verteidigung, untersagen zu diirf@cht zu vereinbaren.”

Stellungnahme zu 1BvR 1013/86:

a)

b)

d)

Der Schutz der Gewissensverwirklichung ist die arrsdes Gewissensschutzes nach Art. 4
(1) GG. Da der Artikel den Gewissenschutz nichtemd@ingrenzt, muss davon ausgegangen
werden, dass dieses Grundrecht die Gewissensvéohirkg umfasst - auch Art. 4 (3) betrifft
die Gewissensverwirklichung. Tate sie das nichtdeider Artikel bedeuten, dass zwar jeder
ein Gewissen haben konnte wie es ihm beliebt, @e¥ersuch, danach zu leben, ware nicht
mehr geschitzt. Der Artikel wére dann wertlos. Bpéter (s. 6.3) gezeigt wird, hat das
BVerfG die Sache eindeutig entschieden.

Dies mag als Beispiel dafir dienen, dass das Buedessungsgericht durch eine Entschei-
dung Begrindungen in Ablehnungsbeschliissen kortrigzev. klarstellt.

Schranken durch die Verletzung von Grundrechtettddroder andere verfassungsrechtliche

Schranken sind nicht ersichtlich. Die Bereitscloa$ Beschwerdefihrers, Steuern in der ge-

setzlichen Hohe zu zahlen wie alle anderen audid, avirch ihn nicht infragegestellt. Eine Be-
vorzugung nach Art. 3 Abs. 3 GG ist also nicht dpeye

Das Budgetrecht steht nicht im Grundgesetz. Dods¢fi sich auch nicht, dass es ein Verfas-
sungsprinzip und eines der vornehmsten Rechtensliegar Giber den Grundrechten stiinde. In
Art. 20 (2) wird zwar das besondere Organ der Ggsbung benannt, das nach Art. 122 (1) fur
das Haushaltsgesetz nach Art. 110 (2), durch daButedeshaushaltsplan festgestellt wird, zu-
standig ist. Da, wie bereits dargelegt, nach AB).t{e Gesetzgebung an die Grundrechte ge-
bunden ist, sind diese die vornehmsten Rechtet dahBudgetrecht. Die Grundrechte betref-
fen den Menschen, das Budgetrecht aber nur eiralfienh und eine Machtverteilung. Auch das
Budgetrecht darf nach Art. 1 Abs. 3 nicht dazu benwerden, die Grundrechte einzuschran-
ken. Das Budgetrecht ist also kein absolutes, s&erdoses Recht, sondern findet durch die
Grundrechte seine Grenzen und nicht umgekehrt. dufalés konnte das Parlament Gesetze
beschliel3en, die Minderheiten oder ganze Bevollgstaile diskriminieren. Da das Budget-
recht mit staatlicher Gewalt zu tun hat, unterliegferner auch Art. 1 Abs. 1, wonach die
Wirde des Menschen unantastbar ist und es Verpftighaller staatlichen Gewalt ist, diese zu
achten und zu schitzen. Was, so muss gefragt wegdbért zu dieser Wirde? Ist nicht das
Gewissen ihr vornehmster Inhalt?

Das Budgetrecht als solches wird durch das Begehuen Kriegsdienst mit der Steuer nicht
gezwungen zu werden, nicht wirklich angetastet.rDaunch tber eine Beschrankung von Steu-
ereinnahmen auf zivile Zwecke entscheidet das Para Und wodurch sollte es dem Parla-
ment verboten sein, dem Budget solche Beschrankuagizuerlegen?

Wir gehen deshalb auf das Budgetrecht nicht weiterWir verweisen aber auf die grundge-
setzliche Pflicht des Staates, dass nach Art.G&@)ie Gesetze und so auch das Haushaltsge-
setz 2009 den angefiihrten Grundrechten, in decbrdg Beschwerdefuhrer verletzt sehen,
entsprechen missen.

Das Parlament ist durch das Begehren des Beschiiterdes nicht behindert, der grundge-
setzgemalen Entscheidung zur militarischen Vegerdj nachzukommen. Aber auch hier gilt
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kein Absolutheitsanspruch. Wiirde eine tibergroRerMehder Steuerzahfein der Militarfra-
ge auf ihren Grundrechten in der Weise der Besdiw@@hrers bestehen, ware das Parlament
nach Art. 20 (2), wonach das Volk tber seinen Oegasteht, aufgefordert, den Bundeshaus-
haltsplan in Art. 87a Abs. 1 entsprechend zu geestaDieser konstruierte Fall ist aber ebenso
wenig zu erwarten wie die Abschaffung des Militérdites durch das Recht auf dessen Ver-
weigerung.

f) Im letzten Satz des oben zitierten Teiles der Aflelysbegriindung wird folgender Schluss
gezogen: Weil eine verfassungsrechtliche Grundbaidang flir eine militérische Verteidi-
gung vorliege, sei es mit dem Grundrecht eines &8rgicht zu vereinbaren, dass er die Ver-
wendung seines Steueraufkommens fir bestimmte ldlsstel, insbesondere fur militarische
Verteidigung, untersagen kdnne. Dieser Satz gilitlegativschluss zu, dass es ein Grundrecht
des Burgers gebe, die Verwendung seines Steueranfkas fir bestimmte Haushaltstitel zu
verlangen, wenkeine verfassungsrechtliche Grundentscheidung, wie élielér militarischen
Verteidigung, entgegenstehe. In der Tat bestelneketrfassungsrechtliche Grundentschei-
dung, die einer ausschlief3lich zivilen Verwenduong $Bteuermitteln des Beschwerdefihrers
widersprache. Das Parlament hat somit die Moglitbkedem Grundrecht des Beschwerde-
fuhrers dadurch nachzukommen, dass es nicht smndern die sonstigen Bundessteuermittel
dazu verwendet, der oben genannten verfassungsrhehtGrundentscheidung nachzukom-
men. Vergleichbares geschieht ja auch bei der Kdiegst-verweigerung mit der Waffe.

Es existiert somit keine zwingende Koppelung dasreimit dem anderen. Das Grundrecht
kann gewéhrt werden, auch wenn die oben genanrfessangsrechtliche Grundentscheidung
besteht.

Selbst wenn Uberschneidungen verschiedener Ausieguvon Grundgesetzbestimmungen
vorliegen, besteht kein Zwang, das Grundrecht aavi§€sensfreiheit einzuschréanken.

Das Bundesverwaltungsgericht (BVerwG 2 WD 12.04 TG VL 24/03) fuhrt zu seinem Ur-
teil vom 21.6.05 im gerichtlichen Disziplinarverfah von Major Pfaff unter 4.1.5.3 dazu aus:
,Ist im Einzelfall aufgrund einer solchen Auslegugige Kollision des Geltungsgehaltes meh-
rerer Grundrechtsbestimmungen oder sonstiger Vsdiagsnormen im Sinne einer (partiellen)
Uberschneidung ihrer sachlichen Geltungsbereick&testellen, so stellt sich die Aufgabe,
»praktische Konkordanz* herzustellen. Dies erfordarm logische und systematische Wider-
spruche zu vermeiden, eine ,Optimierung des Gekgrbaltes aller beteiligten Verfassungs-
normen unter moglichster Schonung ihres jeweiligegelungsanspruches. Der Geltungsbe-
reich der in Rede stehenden Normen darf nur indawenanent beschrankt werden, ,wie das
logisch und systematisch zwingend erscheint”; datess ihr sachlicher Grundwertgehalt ...in
jedem Fall respektiert werden® (vergl. u.a. Besa@swom 26.Mai 1970 - 1BVR 83/96 u.a. —
<BverfGE 28, 243 [261]>)."

Das Gericht fahrt fort:

.Diese Aufgabe, widerstreitende Belange gegeneiraalizugrenzen, obliegt in erster Linie
dem Gesetzgeber.”

Wir gehen davon aus, dass der Gesetzgeber diesgkinitf den Haushaltsgesetzen und den
Bundeshaushaltsplanen aufgrund einer entspreché&rdecheidung des Bundesverfassungs-
gerichts tut.

6.2 BVerfG-Beschluss vom 6.12.91, Az.: 1BvR 752/87

Auch in diesem Beschluss wurde die Verfassungshegde in Sachen Militarsteuer nicht zur
Entscheidung angenommen. Die angefuhrten Grinddewielen im Wesentlichen die Grinde fir

! Wobei auch die Zahler der indirekten Steuern getreind
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den Ablehnungsbeschluss nach 6.1. Etwas ist alotrmtmch anders gefasst. So heil3t es dort:
,Hierzu (zu den Verfassungsprinzipiérjehoren die Befugnis des Staates zur Verteidigaodg
das Recht der Volksvertretung zu entscheiden iohget Mal3e dafir 6ffentliche Mittel verlangt
und eingesetzt werden....Gegenlber diesen Prinzipitedie mit einer Steuerzahlungspflicht ein-
hergehende Gewissensbelastung jedenfalls im Ergeloniick, zumal die zu zahlende Einkom-
mensteuer zum Unterhalt von Streitkraften recholrisur in geringem Mal3e beitragt.”

Stellungnahme zu 1BVR 752/87:

Die Gewissensbelastung, die mit einer Steuerzabpfiight einhergeht, wird in diesem Beschluss
nicht infrage gestellt. Sie wird aber marginalisiexdem sie von der rechnerischen Hohe abhéngig
gemacht wird, in der zum Unterhalt von Streitkrdfbeigetragen wird. Das wirft die Frage auf,

wie hoch ein Beitrag zum Unterhalt von Streitkrafsein muss, um als Gewissensbelastung ge-
genuber den ,Verfassungsprinzipien*“ Gewicht zu kena Diese pointierte Bemerkung macht
deutlich, dass Gewissensfragen qualitativer undtmjoantitativer Natur sind. Aul3erdem stellt sich
die Frage, wenn schon die Steuerzahlung im Ergedonisibedeutend ist, warum man diese ,Klei-
nigkeit“ dem Beschwerdefuhrer dieser VB nicht estashat?

6.3 BVerfG-Beschluss vom 26.8.1992, Az.: 2BVR 473

Auch diese Beschwerde in Sachen Militarsteuerigttrzur Entscheidung angenommen worden.
In der Begrindung der Ablehnung unter 1. wird uMerweis auf eine Entscheidung beider Senate
BVerfGE 78, 391 <395%klargestellt, dass die Gewissensfreiheit nichtdiarFreiheit umfasse,

ein ,Gewissen zu haben, sondern grundsatzlich auchi-teéheit von der offentlichen Gewalt nicht
verpflichtet zu werden, gegen Gebote und Verbatezdsvissens zu handeln.”

Dann wird den Beschwerdefiihrern dieser Verfasswasgstwerde zugestanden, eine Gewissens-
entscheidung getroffen zu haben:

.Die Beschwerdefuhrer haben eine Gewissensentsghgidn Sinne des Art. 4 Abs. 1 GG getrof-
fen, also eine ernste sittliche, d.h. an den Kategovon ,,Gut* und ,Bdse” orientierte Entschei-
dung, die sie als fur sich bindend und unbedingpfliehtend innerlich erfahren (vergl. BVerfGE
12, 45 <55>).“

Die Begrindung unter dem Abschnitt 2 wirft unsdteschtens aber juristische Probleme auf.

Es heil3t dort:

,2. Eine Gewissensentscheidung, die Organisatioth imanzierung der Verteidiguigblehnt,
beruhrt jedoch grundsatzlich nicht die Pflicht A&teuerzahlung. Die Steuerzahlung ist ein Finan-
zierungsinstrument des Staates, aus dessen AufkodienStaatshaushalte allgemein — ohne jede
Zweckbindung - ausgestattet werden. Uber die Vetlwen dieser Haushaltsmittel entscheidet
allein das Parlament (Art. 110 Abs. 2 und 3 GGe Bbgeordneten des Bundestages sind dabei an
Auftrage und Weisungen nicht gebunden und nur it@emissen unterworfen (Art. 38 Abs. 1 Satz
2 GG). Durch die strikte Trennung von Steuererhghwmd haushaltsrechtlicher Verwendungsent-
scheidung gewinnt der Staat rechtsstaatliche Distamd Unabhé&ngigkeit gegentber den ihn fi-
nanzierenden Steuerpflichtigen und ist deshalmdl@rgern - mogen sie erhebliche Steuerleistun-
gen erbringen oder nicht zu den Steuerzahlern gahérin gleicher Weise verantwortlich. Ande-
rerseits nimmt er dem Steuerzahler Einflussmégéithind Verantwortlichkeit gegentber den
staatlichen Ausgabeentscheidungen. Dementsprecasiedié individuelle Steuerschuld aller Steu-
erpflichtigen unabhéngig von der zukinftigen Ververy des Steueraufkommens, mag der Staat

! Einfiigung durch die Beschwerdefiihrer
2 Entscheidungssammlung beider Senate des Bundessattgsgerichts Band 78 beginnend auf Seite 391 mefigSeite 395
3 Gemeint ist natiirlich die militarische Verteidigun
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Verteidigungsaufgaben finanzieren oder auf sieigbten. Auf der Grundlage dieser strikten
Trennung zwischen steuerlicher Staatsfinanzierurjhaushaltsrechtlicher Verwendungsent-
scheidung ist flr den einzelnen Steuerpflichtigedex rechtserheblich noch ersichtlich, ob seine
Einkommensteuerzahlung an die Landesfinanzbeh@Ateénl08 Abs. 2 GG) in den Bundes- oder
in den Landeshaushalt flie3en (vergl. Art. 106 Ad&G) und fir welchen konkreten Verwen-
dungszweck innerhalb einer dieser Haushalte seatduigen dienen. Die Pflicht zur Steuerzah-
lung lasst mithin den Schutzbereich des Grundreddtssewissensfreiheit (Art, 4 Abs. 1 GG) un-
beruhrt.”

Stellungnahme zu 2BVR 478/ 92:

Die Feststellung, dass die Ablehnung, das militiiesGewaltpotenzial mitzufinanzieren, grund-
satzlich nicht die Pflicht zur Steuerzahlung beelitand auch die Pflicht zur Steuerzahlung den
Schutzbereich des Grundrechts der Gewissensfreiiohit beriihre, kann unseres Erachtens nicht
aufrecht erhalten werden.

a) Die kausale Verknipfung von Steuerzahlung und $teneendung hat den Steuerzahler
schon immer berthrt. Daflr gibt es viele Beispals der Geschichte, die bis zurtick zu der
Frage der Pharisaer nach der Erlaubtheit der Stelleing an die romische Besatzungsmacht
reichen, die das Volk als Unrecht empfarlch das allgemeine Bewusstsein des Staatsbiir-
gers spricht dafur. Die Realitat spiegelnd dricksieh im Sprachgebrauch in Satzen aus
wie:,Dafiir muss wieder der Steuerzahler aufkomnfen®.

b) Trotz des in der Begrindung ausgedriickten Wunsdass,der Staat durch die strikte Tren-
nung von Steuererhebung und Steuerverwendung g&telatliche Distanz und Unabhé&ngig-
keit* gewinne, ist dem nicht uneingeschrankt soe\Wh Abschnitt ,2. Betrof-fenheit* bereits
ausgefuhrt, liegt die Haftung fur die Verwendundseneidung nach wie vor beim Steuerzah-
ler, dem Zahler der direkten und indirekten SteuErrhaftet mit seinem Vermdogen fur jegli-
che Inflation, und er haftet fir die Staatsschuldesnn z.B. der Schuldendienst so hoch ist,
dass die Steuern erhdht oder neue Steuern eingeféiden mussen, um die Bedurfnisse des
Staatswesens zu decken. Die Reprasentanten dessydlk Volksvertreter oder das Parlament
sind als solche von jeglicher Haftung befreit (\igit. 34 und Art. 46 GG) und kénnen nicht
zur ,Verantwortung gezogémverden. Diese nicht zu beseitigende Sachlages das steuer-
zahlende Volk haftet und deshalb zur Verantwort@gangezogen wird, das verwendungsent-
scheidende Parlament jedoch nicht zur ,Verantwayigezogen® werden kann (Art. 46 (1)
GG), begrundet die kausale Beziehung zwischen &akeing und Steuerverwendung. Diese
kann somit nicht durch eine ,rechtsstaatliche Digtaabgetrennt werden. Irgendwo muss ja
die Verantwortung bleiben.

c) Diese Beziehung kann und darf auch nicht durchtipesesetzgebung aufgelost werden. Das
zeigt folgendes Gedankenspiel: Angenommen sei,des®arlament Steuermittel per Haus-
haltsgesetz fur einen Angriffskrieg mit dem Einsatm Massenvernichtungswaffen oder fur
Einrichtung und Betrieb von Folter- oder Verniclgatagern verwende. In diesen Fallen, die
die verfassungsmalfige Ordnung beseitigen wirdétenhgem. Art. 20 Abs. Zalle Deutschen
das Recht zum Widerstand, wenn andere Abhilfe méigtich ist.“Wie kann es dann sein -
wenn Birger deswegen Steuern fur solch verbrea&ssTun als wirksamster Widerstand
verweigern - dass dies, wegen der ,rechtsstaatli€hstanz® zwischen Steuerzahlung und
Steuerverwendung, nicht erlaubt sein soll?

! Math 22,15-22, MK 12,13-17, Luk 20,20-26
2Kiirzlich z.B. der wiederholte und selbstverstarditiinweis in den Medien und in der Politik, da#sdie Rettung der zusam-
menbrechenden GroRbanken und Landesbanken se#téhdlich der Steuerzahler autfkommen misse.
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Die Beschwerdefuihrer konnen sich auch nicht vdestetlass die Steuerverweigerung im nati-
onalsozialistischen Staat, durch dessen Handelniler 50 Millionen Tote zu beklagen wa-
ren, unrechtmaflig gewesen ware. Auch dies zeigérdie Beziehung zwischen Steuerzahlung
und Steuerverwendung im Bewusstsein des Staatsvdkee rechtsstaatliche Distanz kénnte
grundsatzlich nur dann herbeigefiihrt werden, waamstieuerzahlende Volk nicht mehr fir das
haften miusste, was die gesetzgebende und dieelwizde Gewalt pétaushaltsplan entschei-
den — was unmaglich ist.

d) Die strikte Trennung zwischen Steuererhebung uadeé®verwendung ist zwar formal reali-
siert, aber diese Kompetenzzuweisungsrtagitht nicht soweit, dass sie die Steuerverwen-
dung - wie oben bereits dargelegt - dem Verantwgdbereich des Biirgers entzieht und die-
sen Sachbereich durch eine positivrechtliche Koenztuweisung aus dem Schutz der Gewis-
sensfreiheit ausklammert. Dies ware auch problestiatiweil der Staat durch solche Kompe-
tenzzuweisungen den Gewissenschutz beliebig ei@skén konnte. In diesem Zusammenhang
verweisen wir auf die Auseinandersetzung Naujokseiner Ansicht HerdegefisNaujok ar-
gumentiert wie folgt:

.Nach dem Konzept von Herdegen kénnen durch posdtliche Kompetenzzuweisungen an
Staatsorgane Einschrankung der Gewissensfreihgitglicht werden, da diese Regelungen
ausschliel3en, dass der personliche Verantwortunggthedes Gewissenstragers betroffen
werde. Allerdings ist dabei zu beachten, dass @itagsungsrechtlichen Kompetenznormen
und Aufgabenzuweisungen nur eine Aufgabenverteduigrchen staatlichen Organen bestim-
men. Es erfolgt keine Abgrenzung der Kompetenzdevw/ erantwortung zwischen Burger
und Staat. Die Aufnahme eines Sachbereichs inveiriassungsrechtliche Kompetenzzuwei-
sungsnorm kann daher nicht bedeuten, dass derleeBéirger in diesem Bereich keine Hand-
lungsbefugnisse mehr hat. Damit kann eine Kompetaesungsnorm nicht die Handlungsbe-
fugnisse des Birgers beschranken bzw. den voreregglten Bereich aus der Verantwor-
tungssphéare des Burgers entziehen. Weiterhin wiifdéggt man der Auffassung Herdegens -
die Gefahr eines Leerlaufs des Gewissensschutséshiea. Der Staat konnte durch das belie-
bige Ansichziehen von Entscheidungskompetenzeascfajgden Sachbereich aus dem Schutz
der Gewissensfreiheit entzieheh.*

e) Naujok behandelt in seiner Arbeit auch die Kaugalitvischen Steuerzahlung und Steuer-
verwendung in ihrer objektiven und subjektiven Form
Danach werde die Kausalitatskette zwischen Stehkenzg und Steuerverwendung auch nicht
dadurch unterbrochen, dass die Entscheidung, fithe@&wecke Haushaltsmittel verwendet
werden, allein dem Staat obliege.
Naujok kommt wie vor ihm Tiedemanau dem SchlussMithin liegt zwischen der Zahlung
der St%uer und der Finanzierung militéarischer Aulfga ein objektiv kausaler Zusammen-
hang.”
Auch die subjektive Kausalitat, also dass der Sf#liehtige sich selbst vorstellen kann, er lei-
ste mit der Steuerzahlung einen Beitrag zur Firexonig militarischer Aufgaben

1 7.B. dass das Parlament fiir die Haushaltsentsamgirustzndig ist (Anm. der Beschwerdefiihrer)

2 Jan-Pieter Naujok: Gewissensfreiheit und SteuetyflBerlin 2003, WiKu-Verlag S. 75

% Das Beispiel des Kriegsdienstes mit der Waffe zeigss der Staat auch hier versucht war, den Kliegst aus dem
Gewissenschutz herauszunehmen. Nur die jingsteh@hte des deutschen Volkes hat uns davor bewahr

4 Naujok S. 135

5 Paul Tiedemann: Das Recht der Steuerverweigerun@awissengriinden, Hildesheim 1991, Georg OlmsageB. 56 ff.

5 Naujok S. 135
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(Zurechenbarkeit), ist nach Naujok schon deshatielgen, weil eine objektive Kausalitat zwi-
schen Steuerverwendung und Finanzierung militéeisélufgaben bestehe.

f) Dieser kausale Zusammenhang kann in der Frage iigarsteuer nur unterbrochen werden,
indem der Gesetzgeber das Haushaltsgesetz grutekecform modifiziert bzw. durch eine
gesetzliche Regelung daflr sorgt, dass die Stelleragen von den betroffenen Gewissenstra-
gerinnen und -trdgern nicht mehr fir ein militahes Gewaltpotenzial verwendet werden.

7. Schlussbemerkung und Unterschriften

Wie dargelegt, werden durch die Steuerverwendurgysie im Haushaltsgesetz 200& seinem
Bundeshaushaltsplan festgelegt wird, unsere Grehtreler Gewissensfreiheit und der Gleichbe-
handlung verletzt. Uns ist klar, dass dies nicladsechtigt ist, da die meisten Volksvertreter bei
der Haushaltsentscheidung sich dieser Konsequenuald bewusst sind.

Auch die Rechtsprechung hélt angesichts der bghefEntscheidungen die erzwungene Militarfi-
nanzierung fur ein untergeordnetes Problem. Fud@emokratischen Rechtsstaat ist jedoch das
Problem und damit die Verfassungsbeschwerde vamdgéizlicher Bedeutung. Dem Bundestag
liegen wie erwahnt zwdélftausend Unterschriften fRamsonen vor, die eine Lésung dieses Prob-
lems fordern. Wie gezeigt gibt es Mdglichkeitenefiden Bundeshaushaltsplan bzw. das Haus-
haltsgesetz, vor allem aber durch ein Zivilsteusete eine Steuerverwendung vorzusehen, die
niemanden schadet und Art. 4 Abs. 1 GG gebuhrenictksichtigt. Es geht bei unserem Anliegen
nicht um einfache Vor-und Nachteile dieser odeejeSteuerverwendung sondern um eine Ver-
wendung, bei der es um nichts Geringeres gehtmalknieg oder Frieden, um Leben oder Tod.

Unsere Hoffnungen richten sich auf das Bundesvaufagsgericht, das nicht auf Mehrheits-
meinungen anderer Staatsorgane angewiesen isersosidh dem Text und dem Geist des deut-
schen Grundgesetzes verpflichtet weild und die Wéaudé von Minderheiten schtzt.

Wir sind uns dessen bewusst, dass mit einem Umedinne der hier vorgelegten Verfassungsbe-
schwerde internationale Rechtsgeschichte gescimriglyd. Die Militarsteuer-verweigerer aus
Gewissensgrinden in allen demokratischen Staatsipesondere in den alteren Demokratien z.B.
in GrolRbritannien und USA, warten darauf seit largst.

Minchen, den 31. Januar 2009, die Beschwerdefiuhrer:

Dr. Robert F. Antoch

Dr. Marduk Buscher
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Kurt Bittler

Dr. Brigitte Janus

Ria Makein

Dr. Klaus-Dieter Preis

Gerlinde Rambow

Martin Rambow

Josef Rottmayr

Dr. Wolfgang Steuer

Anlagen:

Anlage 1: Konzept eines Zivilsteuergesetzes méuEerungen vom Netzwerk Friedenssteuer,

Anlage 2: Verfassungsrechtliches Gutachten zunekKpnvon Prof. Dr. Andreas Fisahn UNI
Bielefeld,

Anlage 3: Finanztechnisches Gutachten zum Konogpden Folgekosten eines Zivilsteuerge-
setzes von Prof. Dr. Dirk Lohr, FachhochschuleTrie

Anlage 4: Erklarung des Netzwerks Friedensstaliehisher von mehr als 12 000 Birgerin-
nen und Burgern unterschrieben worden ist,

Anlage 5: Beschlussempfehlung und Begriindung dasdhsausschusses vom 15.2.08,

Anlage 6: Berechnung der durchschnittlichen Mifitéanzierung durch die Steuerzahlerinnen
und Steuerzahler.

Anlage 7: Auflistung der Unterstitzer und ihre IBrkngsunterschriften
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